
고래진 교 부산 정밀안전점검 결과표1 ( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 5,899 안전등급 B

시설물 위치 부산광역시 해운대구 송정동 시설물규모 연장 폭 차선416.69m, 12.60m, 2

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 및 재균열 미만 균열부백태 망상균열 박락 및 철근노출 등(0.3 ), , , ㎜∙

거더 외부 도장박리 긁힘 부식 내부 조류배설물 퇴적 등, , , ∙

가로보 도장박리 부식 등, ∙

교대 균열 미만 들뜸 표면오염 등(0.3 ), , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 파손 표면불량 표면오염 누수흔적 등(0.3 ), , , , , ㎜∙

교량받침 ∙ 플레이트 부식 몰탈 균열 미만 받침콘크리트 균열 미만 재료분리 파손 등, (0.3 ), (0.3 ), , ㎜ ㎜

신축이음 후타재 균열 망상균열 하부 누수 고무재 파손 유간 토사퇴적 차수판 탈락 볼트탈락 망실 등, , , , , , , ∙

교면포장 포장균열 등∙

∙ 방호벽 균열 미만 균열부백태 망상균열 긁힘 녹물흔적 방음벽 부식 방음벽 지주부식 등(0.3 ), , , , , , ㎜

배수시설∙ 배수관 고정대 탈락 배수관 길이부족 등 , 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 신축이음 교체 정비 주의관찰 등, , ( ), , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 균열 박락 및 철근노출 거더 외부 도장손상 신축이음 고무재 파손 교각 파손  : , , , , ∙

등 진전 여부확인- 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



고래진 교 부산 정밀안전점검 요약표1 ( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 고래진 교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 1 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b~c

균열 및 재균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

균열부백태∙

박락 및 철근노출∙

표면처리∙

표면처리∙

단면보수 방청( )∙

거더 b
도장박리 긁힘 부식, , ∙

조류배설물 퇴적∙

재도장∙

정비∙

차부재2 가로보 a~b 도장박리 부식, ∙ 재도장∙

기타부재

포장 b
∙균열 미만 표면오염(0.3 ), ㎜

들뜸∙

표면처리∙

단면보수∙

배수시설 a~c 배수관 고정대 탈락 길이부족, ∙ 정비∙

난간 연석, b

균열 미만 망상균열(0.3 ), , ㎜∙

균열부백태 녹물흔적, 

긁힘 방음벽 부식 지주부식, , ∙

표면처리∙

단면보수 정비, ∙

신축이음 a~c

후타재 균열 망상균열, ∙

고무재 파손∙

유간 토사퇴적 차수판 탈락, , ∙

볼트탈락 망실, 

누수∙

주의관찰∙

신축이음 교체∙

정비∙

주의관찰∙

받침 교량받침 a~b
∙몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜

받침콘크리트 재료분리 파손, ∙

표면처리∙

단면보수∙

하부구조 하부 b~c

균열 미만 망상균열(0.3 ), , ㎜∙

표면오염 누수흔적, 

파손 표면불량, ∙

표면처리∙

단면보수∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 28.0 ∼ 29.5 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 27.0 ∼ 27.8 24.0

교각 27.0 ∼ 28.2 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 41.0~43.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 확보30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 55.0~62.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



고래진 교 부산 현황표1 ( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 대운천교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0000956

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 해운대구 송정동

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 416.69m (29.78+7@49.63+39.50)

폭 차로B = 12.60m (2 )

구조

형식

상부 Steel Box Girder
기초

형식

교대 직접기초(A1, A2)

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각
직접기초(P1 P3, P6 P8)∼ ∼

강관파일기초(P4, P5)

교량받침 포트받침 신축이음 모노셀 강핑거(A1, A2), (P3, P6)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

아파트 진입로 통과 높이 30.0m

부착시설내용 방음벽 점검통로 등, 

기 타



고래진 교 부산 전경사진1 ( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



고래진 교 울산 정밀안전점검 결과표1 ( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 5,899 안전등급 B

시설물 위치 부산광역시 해운대구 송정동 시설물규모 연장 폭 차선430.0m, 12.60m, 2

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 균열부백태 콘크리트 파손 등(0.3 ), , , ㎜∙

거더 외부 도장박리 긁힘 부식 도장열화 백야화 조류배설물 퇴적 내부 도장박리 부식, , , ( ), , , , ∙

피트 조류배설물 퇴적 등, 

가로보 도장박리 부식 등, ∙

교대 망상균열 백태 보수부 백태 파손 이격 등, , , , ∙

교각 균열 및 재균열 미만 망상균열 백태 파손 표면오염 체수 조류배설물 퇴적 등(0.3 ), , , , , , ㎜∙

교량받침 플레이트 부식 도장박리 무수축몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만, , (0.3 ), ㎜∙

받침콘크리트 재료분리 박락 및 철근노출 부식 등, ( ) 

신축이음 후타재 균열 유간 토사퇴적 등, ∙

교면포장 포장균열 등∙

∙ 방호벽 균열 미만 방음벽 파손 변형 지주 부식 등(0.3 ), , , ㎜

배수시설∙ 배수구 막힘 배수관 탈락 누수 지지대 탈락 등  , , , 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전진단 년 하반기 정밀안전진단 백양엔지니어링 등급: 2023 . / B㈜ ∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 백태 거더 도장손상 교량받침 받침콘크리트 박락 및 철근노출 배수시설 배수관 : , , , ∙

탈락 등 진전 여부확인- 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



고래진 교 울산 정밀안전점검 요약표1 ( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 고래진 교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 1 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 a~b
균열 미만 망상균열 균열부백태(0.3 ), , ㎜∙

콘크리트 파손∙

표면처리∙

단면보수∙

거더 b
도장박리 긁힘 부식, , ,∙

조류배설물 퇴적 도장열화 백야화 피트, ( ), ∙

재도장∙

정비 주의관찰, ∙

차부재2 가로보 a~b 도장박리 부식, ∙ 재도장∙

기타부재

교면포장 b 포장균열∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c
배수구 막힘∙

배수관 탈락 누수 지지대 탈락, , ∙

정비∙

정비∙

방호벽 a~c
균열 미만(0.3 )㎜∙

방음벽 파손 변형 지주 부식, , ∙

표면처리∙

정비∙

신축이음 b 후타재 균열 유간 토사퇴적, ∙ 주의관찰 정비, ∙

받침 교량받침 a~b

플레이트부식 도장박리, ∙

몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜∙

받침콘크리트 재료분리 박락 및 철근노출 부식, ( )∙

재도장∙

표면처리∙

단면보수 방청( )∙

하부구조 하부 a~b

균열 및 재균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

백태 보수부 백태 표면오염, , ∙

파손∙

조류배설물 퇴적 이격 체수, , ∙

표면처리∙

표면처리∙

단면보수∙

정비 주의관찰, ∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 27.9 ∼ 28.5 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.1 ∼ 26.5 24.0

교각 26.4 ∼ 27.4 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 36.5~37.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 62.0~62.5 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



고래진 교 울산 현황표1 ( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 고래진 교 울산1 ( ) 시설물번호 BR2008-0000957

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 해운대구 송정동

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 430.0m (30.0+8@50.0)

폭 차로B = 12.60m (2 )

구조

형식

상부 Steel Box Girder
기초

형식

교대 직접기초(A1, A2)

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각
직접기초(P1 P3, P6 P8)∼ ∼

강관파일기초(P4, P5)

교량받침 포트받침 신축이음
모노셀 레일조인트(A1), (A2),

강핑거(P3, P6)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

아파트 진입로 통과 높이 30.0m

부착시설내용 방음벽 점검통로 등, 
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고래진 교 울산 전경사진1 ( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



고래진 교 부산 정밀안전점검 결과표2 ( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 2,061 안전등급 B

시설물 위치 부산광역시 해운대구 송정동 시설물규모 연장 폭 차선150.0m, 12.455m, 2

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 이상 파손 및 철근노출 등(0.3 , ),㎜∙

거더 들뜸 파손 등, ∙

가로보 균열 미만 보수부 들뜸 박락 등(0.3 ), , ㎜∙

교대 균열 미만 표면오염 법면보호블록 침하 이격 등(0.3 ), , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 긁힘 파손 표면오염 하부점용 법면보호블록 침하 등(0.3 ), , , , , ㎜∙

∙ 교량받침 부식 몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만 받침콘크리트 재료분리 스토퍼 밀착 등Plate , (0.3 ), , ㎜

∙ 신축이음 후타재 균열 파손 고무재 열화 파손 본체 부식 누수 유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락 등, , , , , , , 

교면포장 포장 균열 포장 망상균열 등, ∙

∙ 방호벽 균열 미만 보수부 백태 등(0.3 ), ㎜

배수시설∙ 배수로 파손 등 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 신축이음 교체 정비 주의관찰 등, , ( ), , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 파손 및 철근노출 거더 들뜸 파손 신축이음 고무재 파손 교대 및 교각 : , , , , ∙

표면오염 교량받침 스토퍼 밀착 등 진전 여부확인, - 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



고래진 교 부산 정밀안전점검 요약표2 ( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 고래진 교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 2 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 b~c

균열 미만 이상(0.3 , )㎜∙

파손 및 철근노출∙

표면처리 주입보수, ∙

단면보수 방청( )∙

거더 a~b 들뜸 파손, ∙ 단면보수∙

차부재2 가로보 a~c
균열 미만(0.3 )㎜∙

보수부 들뜸 박락, ∙

표면처리∙

단면보수∙

기타부재

포장 b~c 포장 균열 망상균열, ∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c 배수로 파손∙ 단면보수∙

난간 연석, a~b 균열 미만 보수부 백태(0.3 ), ㎜∙ 표면처리∙

신축이음 c

후타재 파손∙

고무재 열화 파손, ∙

본체 부식 유간 토사퇴적, ∙

후타재 균열 본체 누수, ∙

단면보수∙

신축이음 교체∙

재도장 정비, ∙

주의관찰∙

받침 교량받침 a~b

부식Plate ∙

∙몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜

∙받침콘크리트 재료분리

∙스토퍼 밀착

재도장∙

표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙

하부구조 하부 a~b

∙균열 미만 망상균열 표면오염(0.3 ), , ㎜

긁힘 파손, ∙

법면보호블록 침하 이격 하부점용, , ∙

표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 29.5 ∼ 30.6 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.9 ∼ 27.4 24.0

교각 27.6 ∼ 28.5 27.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 36.5~54.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 73.0~112.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



고래진 교 부산 현황표2 ( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 고래진 교 부산2 ( ) 시설물번호 BR2008-0000958

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 해운대구 송정동

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 150.0m (3@30.0+2@30.0)

폭 차로B = 12.455m (2 )

구조

형식

상부 PSCI Girder
기초

형식

교대 직접기초

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음 모노셀 레일(A1, A2), (P3)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

군부대 진입로

해운대로 번길( 1105 )
통과 높이 -

부착시설내용 점검통로 등

기 타



고래진 교 부산 전경사진2 ( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



고래진 교 울산 정밀안전점검 결과표2 ( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 2,061 안전등급 B

시설물 위치
울산광역시 울주군 청량읍 율리 

산 163-4
시설물규모 연장 폭 차선280.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 파손 등(0.3 ), ㎜∙

거더 파손 재료분리 등, ∙

가로보 균열 미만 보수부 들뜸 등(0.3 ), ㎜∙

교대 균열 미만 표면오염 실링재 이격 등(0.3 ), , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 재료분리 표면오염 법면보호블록 침하 등(0.3 ), , , , ㎜∙

교량받침 부식 무수축몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만 스토퍼 밀착 등Plate , (0.3 ), ㎜∙

신축이음 후타재 균열 파손 고무재 파손 본체 부식 본체 누수 유간 토사퇴적 등, , , , , ∙

교면포장 포장 균열 포장 파손 등, ∙

∙ 방호벽 중분대 파손 등

배수시설∙ 배수관 부식 배수로 파손 등 , 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 재도장 고무재 실링 아스콘 패칭 실링 정비 주의관찰 등, , , . , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 파손 거더 파손 재료분리 교대 및 교각 균열 교량받침 스토퍼 밀착 신축이음 : , , , , , ∙

고무재 파손 등 진전 여부확인- 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



고래진 교 울산 정밀안전점검 요약표2 ( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 고래진 교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 2 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 a~b

균열 미만(0.3 )㎜∙

파손∙

표면처리∙

단면보수∙

거더 a~b 파손 재료분리, ∙ 단면보수∙

차부재2 가로보 a~b
균열 미만(0.3 )㎜∙

보수부 들뜸∙

표면처리∙

단면보수∙

기타부재

포장 b~c
포장 균열∙

포장 파손∙

아스콘 실링∙

아스콘 패칭∙

배수시설 a~c
∙배수관 부식

∙배수로 파손 

정비∙

단면보수∙

난간 연석, a~b ∙중분대 파손 단면보수∙

신축이음 c

후타재 균열 본체 누수, ∙

후타재 파손∙

고무재 파손∙

본체 부식 유간 토사퇴적, ∙

주의관찰∙

단면보수∙

고무재 실링∙

정비∙

받침 교량받침 b

부식Plate ∙

∙몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜

스토퍼 밀착∙

재도장∙

표면처리∙

주의관찰∙

하부구조 하부 a~b

균열 미만 망상균열 표면오염(0.3 ), , ㎜∙

재료분리∙

법면보호블록 침하 실링재 이격, ∙

표면처리∙

단면보수∙

주의관찰 실링재 이격, ∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 29.5 ∼ 30.6 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.9 ∼ 27.4 24.0

교각 27.6 ∼ 28.5 27.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 36.5~54.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 73.0~112.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



고래진 교 울산 현황표2 ( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 고래진 교 울산2 ( ) 시설물번호 BR2008-0000974

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 해운대구 송정동

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 150.0m (3@30.0+2@30.0)

폭 차로B = 12.455m (2 )

구조

형식

상부 PSCI Girder
기초

형식

교대 직접기초

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음 모노셀 레일(A1, A2), (P3)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

군부대 진입로

해운대로 번길( 1105 )
통과 높이 -

부착시설내용 점검통로 등

기 타



고래진 교 울산 전경사진2 ( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



남창천교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 2,895 안전등급 B

시설물 위치 울산광역시 울주군 온양읍 시설물규모 연장 폭 차선210.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 백태 표면오염(0.3 ), , , , ㎜∙ 파손 및 철근노출 층분리 보수부 박리, , 

거더 균열 미만 표면오염 층분리 보수미흡(0.3 ), , , ㎜∙

가로보 백태∙

교대 균열 미만 백태 표면오염 체수흔적(0.3 ), , , ㎜∙

교각 균열 미만 이상 망상균열 파손 긁힘 들뜸 박락 표면오염(0.3 , ), , , , , ㎜∙

교량받침 무수축몰탈 망상균열 무수축몰탈 박락, , ∙ 부식 탄성패드 밀림 스토퍼 밀착Plate , , 

신축이음 본체 부식 누수 후타재 균열 유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락 고무재 이격 파손, , , , , , ∙

교면포장 ∙ 시공이음부 균열 포장패임 보수불량, , 

∙ 방호벽 균열 미만 망상균열 표면열화 이격 난간변형(0.3 ), , , , ㎜

배수시설∙  배수구 막힘 배수관 고정불량 배수관 고정대 파손 유공관 길이부족, , , , 유도배수관 누수

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 도장보수 정비 주의관찰 신축이음 교체 등, , , , , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 박락 및 철근노출 층분리 교량받침 탄성패드 밀림 스토퍼밀착 배수시설 배수관 : , , , , ∙

고정대 파손 신축이음 고무재 파손 진전 여부확인, - 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



남창천교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 남창천교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 a~c

균열 미만 망상균열 백태(0.3 ), , , ㎜∙

표면오염

파손 및 철근노출 층분리 보수부 박리, , ∙

표면처리∙

단면보수 단면보수 방청, ( )∙

거더 b
균열 미만 표면오염(0.3 ), ㎜∙

층분리 보수미흡, ∙

표면처리∙

단면보수∙

차부재2 가로보 a~b 백태∙ 표면처리∙

기타부재

포장 b 시공이음부 균열 포장패임 보수불량, , ∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c

배수구 막힘 배수관 고정불량 배수관 , , ∙

고정대 파손 유공관 길이부족, 

유도배수관 누수∙

정비∙

주의관찰∙

난간 연석, b~c
균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

표면열화 이격 난간변형, , ∙

표면처리∙

단면보수 주의관찰, ∙

신축이음 c

본체 부식 누수 후타재 균열, , ∙

유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, ∙

고무재 이격 파손, ∙

도장보수 주의관찰, ∙

정비∙

신축이음교체∙

받침 교량받침 b~c
무수축몰탈 망상균열 박락, ∙

부식 탄성패드 밀림 스토퍼 밀착Plate , , ∙

표면처리 단면보수, ∙

도장보수 주의관찰, ∙

하부구조 하부 a~c

균열 미만 이상 망상균열(0.3 , ), , ㎜∙

표면오염 

파손 긁힘 들뜸 박락 체수흔적, , , , ∙

표면처리 주입보수, ∙

단면보수 주의관찰, ∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.5 ∼ 31.4 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 28.9 ∼ 29.0 24.0

교각 26.9 ∼ 27.5 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 34.5~36.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 84.0~105.5 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



남창천교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 남창천교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0001007

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 온양읍

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 210.0m (6@35.0)

폭 차로B = 15.75m (3 )

구조

형식

상부 PSCI Girder
기초

형식

교대
강관파일기초

(A1, A2)

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음
N.M.C(A1),

모노셀 강핑거(A2), (P3)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

남창천 광청로, 통과 높이 19.0m

부착시설내용 방음벽 점검통로 등, 

기 타



남창천교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



남창천교 울산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 2,895 안전등급 B

시설물 위치 울산광역시 울주군 온양읍 시설물규모 연장 폭 차선210.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 균열부 백태 백태 파손(0.3 ), , , , ㎜∙

거더 망상균열∙

가로보 균열부 백태∙

교대 균열 미만 표면오염 체수흔적(0.3 ), , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 긁힘 재료분리 표면오염 체수흔적(0.3 ), , , , , ㎜∙

교량받침 몰탈 균열∙ 미만(0.3 ), ㎜ 부식 도장박리 스토퍼 밀착Plate , , 

신축이음 본체 부식 본체 누수 후타재 균열 후타재 망상균열 유간 토사퇴적 차수판 , , , , , ∙

볼트탈락 고무재 이격 파손, , 

교면포장 ∙ 시공이음부 균열 보수불량, 

∙ 방호벽 균열 미만 이상 망상균열 균열부 백태 긁힘 단차 방음판 파손 방음관 (0.3 , ), , , , , , ㎜

고정대 변형

배수시설∙  배수관 부식

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 도장보수 정비 주의관찰 신축이음 교체 등, , , , , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 망상균열 파손 교대 균열 교량받침 스토퍼밀착 신축이음 고무재 파손 진전 : , , , , - ∙

여부확인

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



남창천교 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 남창천교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 a~c

균열 미만 망상균열 균열부 (0.3 ), , ㎜∙

백태 백태 파손, , 
표면처리 단면보수, ∙

거더 b 망상균열∙ 표면처리∙

차부재2 가로보 a~b 균열부 백태∙ 표면처리∙

기타부재

포장 b 시공이음부 균열 보수불량, ∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c 배수관 부식∙ 정비∙

난간 연석, b~c

균열 미만 이상 망상균열(0.3 , ), , ㎜∙

균열부 백태

긁힘 단차 방음판 파손 방음관 , , , ∙

고정대 변형

표면처리 주입보수, ∙

주의관찰∙

신축이음 c

본체 부식 누수 , ∙

후타재 균열 망상균열, ∙

유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, ∙

고무재 이격 파손, ∙

도장보수 주의관찰, ∙

주의관찰∙

정비∙

신축이음교체∙

받침 교량받침 b~c
몰탈 균열∙ 미만(0.3 ),㎜

부식 도장박리 스토퍼 밀착Plate , , ∙

표면처리∙

도장보수 주의관찰, ∙

하부구조 하부 a~c
균열 미만 망상균열 표면오염(0.3 ), , , ㎜∙

긁힘 재료분리 체수흔적, , ∙

표면처리∙

단면보수 주의관찰, ∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.0 ∼ 32.1 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.8 ~ 27.2 24.0

교각 27.1 ~ 27.9 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 35.0~37.5 등급a
탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 84.5~85.5 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



남창천교 울산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 남창천교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0001009

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 온양읍

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 210.0m (6@35.0)

폭 차로B = 15.75m (3 )

구조

형식

상부 PSCI Girder
기초

형식

교대
강관파일기초

(A1, A2)

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음
N.M.C(A1),

모노셀 강핑거(A2), (P3)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

남창천 광청로, 통과 높이 19.0m

부착시설내용 방음벽 점검통로 등, 

기 타



남창천교 울산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



내리천교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 기장읍 내리 

397-4
시설물규모 연장 폭 차선315.0m, 12.2m, 2

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 표면오염 백태 등, ∙

거더 표면오염 층분리 들뜸 등, , ∙

가로보 들뜸 등∙

교대 균열 미만 이상 백태 표면오염 법면보호블럭 침하 등(0.3 , ), , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 긁힘 파손 들뜸 재료분리 표면오염 등(0.3 ), , , , , , ㎜∙

교량받침 부식 스토퍼 밀착 탄성패드 밀림 몰탈 균열 미만 몰탈 파손 콘크리트 Plate , , , (0.3 ), , ㎜∙

파손 및 재료분리 잡철노출 등, 

신축이음 후타재 균열 및 파손 본체 부식 차수판 고정불량 및 볼트타락 유간 토사퇴적 등, , , ∙

교면포장 아스콘 파손 균열 등, ∙

∙ 방호벽 균열 미만 망상균열 백태 표면오염 이격 고정대 파손 및 부식 지주 볼트부식(0.3 ), , , , , , , ㎜

볼트 길이부족 등

배수시설∙ 유도배수관 주변 누수 등 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 재도장 정비 주의관찰 등, , , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 가로보 들뜸 교대 균열 이상 교량받침 플레이트 부식 탄성패드 밀림 등 진전 : , (0.3 ), , - ㎜∙

여부확인

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



내리천교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 내리천교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 a~b 표면오염 백태, ∙ 표면처리∙

거더 a~b
표면오염∙

층분리 들뜸, ∙

표면처리∙

단면보수∙

차부재2 가로보 a~b 들뜸∙ 단면보수∙

기타부재

포장 b 아스콘 파손 균열, ∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c 유도배수관 주변 누수∙ 정비∙

난간 연석, a~c
균열 미만 백태 표면오염(0.3 ), , ㎜∙

고정대 파손 부식 볼트부식, , ∙

표면처리∙

주의관찰∙

신축이음 b~c

후타재 균열 파손, ∙

본체부식∙

차수판 볼트탈락 유간 토사퇴적, ∙

주의관찰∙

주의관찰∙

정비∙

받침 교량받침 b~c

탄성패드 밀림 스토퍼 밀착, ∙

∙몰탈 균열 미만(0.3 )㎜

콘크리트 파손 재료분리, ∙

부식Plate ∙

주의관찰∙

표면처리∙

단면보수∙

재도장∙

하부구조 하부 a~c

균열 미만 이상 망상균열(0.3 , ), , ㎜∙

백태 표면오염, 

긁힘 파손 재료분리, , ∙

법면보호블럭 침하∙

표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 28.2 ∼ 32.1 27.0

전반적으로 양호▪

하부구조

교대 26.7 ∼ 27.1 24.0

교각 26.7 ∼ 27.7 27.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 34.0~38.5 등급a
탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 77.5~111.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



내리천교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 내리천교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0000978

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 기장읍 내리 397-4

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 315.0m, (3@35.0+3@35.0+3@35.0 m)

폭 차로B = 12.2m (2 )

구조

형식

상부 PSCI
기초

형식

교대 말뚝기초PHC

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음 레일 강핑거(A1, A2), (P3, P6)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

송정천 내리길, 통과 높이 28.0m

부착시설내용 방음벽 점검시설 등, 

기 타



내리천교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



내리천교 울산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 기장읍 내리 

산 137-4
시설물규모 연장 폭 차선315.0m, 12.2m, 2

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 표면오염 파손 등(0.3 ), , ㎜∙

거더 표면오염 파손 층분리 들뜸 등, , , ∙

가로보 상태양호∙

교대 균열 미만 백태 표면오염 등(0.3 ), , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 파손 긁힘 표면오염 등(0.3 ), , , , ㎜∙

교량받침 부식 스토퍼 밀착 탄성패드 밀림 및 이격 몰탈 균열 미만 콘크리트 Plate , , ,  (0.3 ), ㎜∙

박락 및 층분리 재료분리 파손 잡철노출 등, , , 

신축이음 후타재 균열 본체 부식 및 고무재 파손 하부 누수 유간 토사퇴적 차수판 , , , , ∙

마감불량 등

교면포장 아스콘 패임 균열 등, ∙

∙ 방호벽 균열 미만 백태 파손 등(0.3 ), , ㎜

배수시설∙ 유도배수관 주변 누수 배수관 부식 및 막힘 등 , 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 재도장 정비 주의관찰 등, , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 파손 거더 파손 교량받침 탄성패드 밀림 신축이음 고무재 파손 등 진전 : , , , - ∙

여부확인

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



내리천교 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 내리천교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 a~b
균열 미만 표면오염(0.3 ), ㎜∙

파손∙

표면처리∙

단면보수∙

거더 a~b
표면오염∙

파손 층분리 들뜸, , ∙

표면처리∙

단면보수∙

차부재2 가로보 a 상태양호∙ -∙

기타부재

교면포장 b 아스콘 패임 균열, ∙ ∙주의관찰

배수시설 a~c
유도배수관 주변 누수 배수관 막힘, ∙

배수관 부식∙

정비∙

주의관찰∙

방호벽 b
균열 미만 백태(0.3 ), ㎜∙

파손∙

표면처리∙

단면보수∙

신축이음 a~c
후타재 균열 본체 부식 및 고무재 파손 , ∙

유간 토사퇴적 차수판 마감불량, ∙

주의관찰∙

정비∙

받침 교량받침 a~c

몰탈 균열∙

콘크리트 박락 재료분리 파손, , ∙

부식Plate∙

스토퍼 밀착 탄성패드 밀림 이격, , ∙

표면처리∙

단면보수∙

재도장∙

주의관찰∙

하부구조 하부 a~c
균열 미만 망상균열 백태 표면오염(0.3 ), , , ㎜∙

파손 긁힘, ∙

표면처리 ∙

단면보수∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 31.1 ∼ 32.7 27.0

전반적으로 양호▪

하부구조

교대 26.8 ∼ 27.3 24.0

교각 26.6 ∼ 28.0 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 31.0~35.5 등급a
탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 82.0~92.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



내리천교 울산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 내리천교 울산( ) 시설물번호 BR2008-0000979

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 기장읍 내리 산137-4

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 315.0m, (3@35.0+3@35.0+3@35.0 m)

폭 차로B = 12.2m (2 )

구조

형식

상부 PSCI
기초

형식

교대 말뚝기초PHC

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음 레일 강핑거(A1, A2), (P3, P6)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

송정천 내리길, 통과 높이 28.0m

부착시설내용 점검시설 등

기 타

  



내리천교 울산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



당사천교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 기장읍 내리 

711-1
시설물규모 연장 폭 차선120.0m, 12.2m, 2

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 상태양호∙

거더 상태양호∙

가로보 들뜸 백태 등, ∙

교대 균열 미만 이상 법면보호블럭 이격 등(0.3 , ), ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 긁힘 파손 재료분리 등(0.3 ), , , , ㎜∙

교량받침 부식 탄성패드 밀림 몰탈 균열 미만 및 들뜸 콘크리트 파손 등Plate , , (0.3 ) , ㎜∙

신축이음 후타재 균열 본체 부식 유간 토사퇴적 등, , ∙

교면포장 포장 균열 및 파손 등∙

∙ 방호벽 균열 미만 균열부백태 지주볼트 파손 및 탈락 부식 고정대 부식 방음벽 변형(0.3 ), , , , , , ㎜

교명판 파손 등

배수시설∙ 배수구 막힘 배수로 파손 등 , 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 재도장 정비 주의관찰 등, , , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 교대 균열 이상 교량받침 탄성패드 밀림 등 진전 여부확인: (0.3 ), - ㎜∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



당사천교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 당사천교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 a 상태양호∙ -∙

거더 a 상태양호∙ -∙

차부재2 가로보 a~c
백태∙

들뜸∙

표면처리∙

단면보수∙

기타부재

포장 b 포장 균열 파손, ∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c
배수구 막힘∙

배수로 파손∙

정비∙

단면보수∙

난간 연석, b

균열 미만 균열부백태(0.3 ), ㎜∙

지주볼트 파손 탈락 고정대 부식, , , ∙

방음벽 변형

교명판 파손∙

표면처리∙

주의관찰∙

정비∙

신축이음 b~c
후타재 균열 본체 부식, ∙

유간 토사퇴적∙

주의관찰∙

정비∙

받침 교량받침 a~c

탄성패드 밀림∙

∙몰탈 균열 미만(0.3 )㎜

콘크리트 파손∙

부식Plate ∙

주의관찰∙

표면처리∙

단면보수∙

재도장∙

하부구조 하부 a~c

균열 미만 이상 망상균열(0.3 , ), ㎜∙

파손 긁힘 재료분리, , ∙

법면보호블럭 이격∙

표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.5 ∼ 31.9 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.5 ∼ 27.4 24.0

교각 29.0 ∼ 29.9 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 33.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 70.5~75.5 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



당사천교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 당사천교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0000968

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 기장읍 내리 711-1

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 120.0m, (4@30.0 m)

폭 차로B = 12.2m (2 )

구조

형식

상부 PSCI
기초

형식

교대 말뚝기초PHC

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각
말뚝기초PHC (P1)

직접기초(P2, P3)

교량받침 탄성받침 신축이음 모노셀

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

송정천 백동길, 통과 높이 12.0m

부착시설내용 방음벽 점검시설 등, 

기 타



당사천교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



당사천교 울산 정밀안전점검 결과표( 0) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치 부산광역시 해운대구 송정동 76 시설물규모 연장 폭 차선120.0m, 12.2m, 2

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 백태 박리 박락 등(0.3 ), , , ㎜∙

거더 박락 등∙

가로보 들뜸 박락 철근노출 등, , ∙

교대 균열 이상 표면오염 법면보호블럭 이격 등(0.3 ), , ㎜∙

교각 균열 미만 등(0.3 ) ㎜∙

교량받침 부식 탄성패드 밀림 스토퍼 밀착 몰탈 균열 미만 등Plate , , , (0.3 ) ㎜∙

신축이음 후타재 균열 유간 토사퇴적 차수판 탈락 등, , ∙

교면포장 포장균열 망상균열 파손 등, , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 등(0.3 ) ㎜

배수시설∙ 배 관 막힘 등 
점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 박락 가로보 철근노출 교대 균열 이상 교량받침 탄성패드 밀림 등 : , , (0.3 ), - ㎜∙

진전 여부확인

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



당사천교 울산 정밀안전점검 요약표( 0) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 당사천교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( 0)▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b
균열 미만 백태(0.3 ), ㎜∙

박리 박락, ∙

표면처리∙

단면보수∙

거더 a~b 박락∙ 단면보수∙

차부재2 가로보 a~c 들뜸 박락 및 철근노출, ∙ 단면보수 단면보수 방청, ( )∙

기타부재

포장 b 포장균열 망상균열 파손, , ∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c 배수관 막힘∙ 정비∙

난간 연석, a~b 균열 미만(0.3 )㎜∙ 표면처리∙

신축이음 b
후타재 균열∙

차수판 탈락 유간 토사퇴적, ∙

주의관찰∙

정비∙

받침 교량받침 b~c

탄성패드 밀림 스토퍼 밀착, ∙

∙몰탈 균열 미만(0.3 )㎜

부식Plate ∙

주의관찰∙

표면처리∙

재도장∙

하부구조 하부 b~c
균열 미만 이상 표면오염(0.3 , ), ㎜∙

법면보호블럭 이격∙

표면처리∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.7 ∼ 32.0 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 28.3 ∼ 29.2 24.0

교각 28.2 ∼ 29.6 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 65.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 62.5~66.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



당사천교 울산 현황표( 0) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 당사천교 울산( 0) 시설물번호 BR2008-0000969

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 해운대구 송정동 76

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 120.0m, (4@30.0 m)

폭 차로B = 12.2m (2 )

구조

형식

상부 PSCI
기초

형식

교대 말뚝기초PHC

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각
말뚝기초PHC (P1)

직접기초(P2, P3)

교량받침 탄성받침 신축이음 모노셀 앵글(A1), (A2)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

송정천 백동길, 통과 높이 12.0m

부착시설내용 점검시설 등

기 타



당사천교 울산 전경사진( 0) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



대라교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 기장읍 

대라리 산 20-12
시설물규모 연장 폭 차선350.0m, 16.2m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 박락 등(0.3 ), ㎜∙

거더 파손 표면오염 배부름 등, , ∙

가로보 들뜸 층분리 등, ∙

교대 균열 및 재균열 미만 균열부 백태 표면오염 등(0.3 ), , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 긁힘 파손 들뜸 표면오염 잡철근 노출 명판파손 등(0.3 ), , , , , , , ㎜∙

교량받침 부식 탄성패드 들뜸 몰탈 균열 미만 및 망상균열 받침콘크리트 Plate , , (0.3 ) , ㎜∙

균열 미만 들뜸 층분리 철근노출 등(0.3 ), , , ㎜

신축이음 후타재 균열 본체 부식 고무재 파손 차수판 파손 볼트탈락 유간 토사퇴적 하부 , , , , , , ∙

누수 등

교면포장 파손 들뜸 등, ∙

∙ 방호벽 균열 미만 균열부 백태 표면오염 박락 긁힘 고정대 부식 및 파손 볼트 체결불량 등(0.3 ), , , , , , ㎜

배수시설∙ 배수관 고정핀 부식 등 

점검시설 브라켓 부식 등∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 박락 거더 파손 가로보 층분리 교량받침 탄성패드 들뜸 등 진전 여부확인: , , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



대라교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 대라교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 a~b
균열 미만(0.3 )㎜∙

박락∙

표면처리∙

단면보수∙

거더 a~b
파손∙

포면오염 배부름, ∙

단면보수∙

주의관찰∙

차부재2 가로보 a~b 들뜸 층분리, ∙ 단면보수∙

기타부재

포장 a~b 포장 파손 들뜸, ∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c 배수관 고정핀 부식∙ 주의관찰∙

난간 연석, b~c
균열 미만 백태 표면오염(0.3 ), , ㎜∙

박락 긁힘 고정대 부식 및 파손, , ∙

주의관찰∙

주의관찰∙

신축이음 b~c

∙후타재 균열 본체 부식 고무재 파손, , 

차수판 파손 및 볼트탈락 유간 , ∙

토사퇴적

주의관찰∙

정비∙

받침 교량받침 a~c

몰탈 및 콘크리트 ∙ 균열 미만(0.3 ), ㎜

망상균열

∙받침콘크리트 들뜸 층분리 철근노출, , 

부식Plate ∙

표면처리∙

단면보수 단면보수 방청, ( )∙

재도장∙

하부구조 하부 b~c

균열 및 재균열 미만 백태(0.3 ), , ㎜∙

망상균열 표면오염, 

긁힘 파손 잡철근 노출, , ∙

명판파손∙

표면처리∙

단면보수∙

정비∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 29.2 ∼ 30.5 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.5 ∼ 27.2 24.0

교각 26.7 ∼ 27.5 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 32.5~33.5 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 110.5~111.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



대라교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 대라교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0000988

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 기장읍 대라리 산 20-12

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 350.0m, (2@35.0+3@35.0+3@35.0+2@35.0 m)

폭 차로B = 16.2m (3 )

구조

형식

상부 PSCI
기초

형식

교대
직접기초(A1)

말뚝기초PHC (A2)

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음
모노셀(A1, P2, A2)

강핑거(P5, P8)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

차성서로 번길 계곡77 , 통과 높이 14.0m

부착시설내용 방음벽 점검시설 등, 

기 타



대라교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



대라교 울산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 기장읍 

대라리 산 7-3
시설물규모 연장 폭 차선315.0m, 16.2m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 균열부백태 등(0.3 ), , ㎜∙

거더 균열 미만 파손 배부름 잡철물 노출 등(0.3 ), , , ㎜∙

가로보 상태양호∙

교대 균열 및 재균열 미만 표면오염 등(0.3 ), ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 표면오염 마감불량 등(0.3 ), , , ㎜∙

교량받침 부식 스토퍼 밀착 탄성패드 밀림 콘크리트 균열 미만 몰탈 망상균열 Plate , , , (0.3 ), ㎜∙

및 파손 잡철노출 등, 

신축이음 ∙ 후타재 균열 본체 부식 고무재 파손 차수판 연결불량 및 볼트탈락 유간 토사퇴적 등, , , , 

교면포장 균열 및 망상균열 박락 등, ∙

∙ 방호벽 균열 미만 이상 고정대 부식 녹물흔적 등(0.3 , ), , ㎜

배수시설∙ 배수관 길이부족 등 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 재도장 정비 주의관찰 등, , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 거더 파손 교량받침 탄성패드 밀림 신축이음 고무재 파손 등 진전 여부확인: , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



대라교 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 대라교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 a~b
균열 미만 망상균열(0.3 ), , ㎜∙

균열부백태

표면처리∙

거더 a~b
균열 미만 배부름(0.3 ), ㎜∙

파손 잡철물 노출, ∙

표면처리 주의관찰, ∙

단면보수∙

차부재2 가로보 a 상태양호∙ -∙

기타부재

포장 a~b 포장 균열 및 망상균열 박락, ∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c 배수관 길이부족∙ 주의관찰∙

난간 연석, a~c
균열 미만 이상(0.3 , )㎜∙

고정대 부식 녹물흔적, ∙

주의관찰∙

주의관찰∙

신축이음 c

∙후타재 균열 본체 부식 고무재 파손, , 

차수판 연결불량 및 볼트탈락 유간 , ∙

토사퇴적

주의관찰∙

정비∙

받침 교량받침 a~c

콘크리트 ∙ 균열 미만 몰탈 (0.3 ), ㎜

망상균열

몰탈 파손 잡철노출, ∙

스토퍼 밀착 탄성패드 밀림, ∙

부식Plate ∙

표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙

재도장∙

하부구조 하부 b~c

균열 및 재균열 미만(0.3 ), ㎜∙

망상균열 표면오염, 

마감불량∙

표면처리∙

단면보수∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.7 ∼ 32.8 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.4 ∼ 27.0 24.0

교각 26.9 ∼ 27.9 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 31.5~34.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 62.0~83.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



대라교 울산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 대라교 울산( ) 시설물번호 BR2008-0000989

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 기장읍 대라리 산 7-3

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산선(8.31km)

제원

연장 L = 315.0m, (3@35.0+3@35.0+3@35.0 m)

폭 차로B = 16.2m (3 )

구조

형식

상부 PSCI
기초

형식

교대
직접기초(A1)

말뚝기초PHC (A2)

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음
모노셀(A1)

강핑거(P3, P6, A2)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

차성서로 번길 계곡77 , 통과 높이 14.0m

부착시설내용 방음벽 점검시설 등, 

기 타



대라교 울산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



대운천교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 4,322 안전등급 B

시설물 위치
울산광역시 울주군 온양읍 

운화리 969
시설물규모 연장 폭 차선315.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 들뜸 층분리 파손 및 철근노출 등(0.3 ), , , , ㎜∙

거더 박락 층분리 등, ∙

가로보 균열 미만 재료분리 등(0.3 ), ㎜∙

교대 균열 미만 망상균열 및 백태 등(0.3 ), ㎜∙

교각 균열 및 재균열 미만 망상균열 긁힘 파손 박락 체수흔적 표면오염 물끊기홈 (0.3 ), , , , , , , ㎜∙

미제거 등

교량받침 탄성패드 들뜸 밀림 무수축몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만 부식, , (0.3 ), Plate , ㎜∙

스토퍼 밀착 등

신축이음 후타재 균열 차수판 볼트탈락 본체부식 유간 토사퇴적 등, , , ∙

교면포장 포장균열 망상균열 마모 패임 등LMC , , , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 백태 표면오염 고정대 부식 등(0.3 ), , , ㎜

배수시설∙ 배수관 길이부족 등 

점검시설 난간변형 등∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 층분리 들뜸 파손 및 철근노출 거더 층분리 교량받침 탄성패드 들뜸 밀림 등 : , , , , , ∙

진전 여부확인- 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



대운천교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 대운천교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 a~c

균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

들뜸 층분리 파손 및 철근노출, , ∙

표면처리∙

단면보수 단면보수 방청, ( )∙

거더 a~b 박락 층분리, ∙ 단면보수∙

차부재2 가로보 a~b
균열 미만(0.3 )㎜∙

재료분리∙

표면처리∙

단면보수∙

기타부재

포장 b~d
포장균열 망상균열 마모LMC , , ∙

포장패임LMC ∙

주의관찰∙

단면보수∙

배수시설 a~c 배수관 길이부족∙ 정비∙

난간 연석, b~c
균열 미만 백태 표면오염(0.3 ), , ㎜∙

고정대 부식∙

표면처리∙

정비∙

신축이음 b~c

후타재 균열∙

본체부식∙

차수판 볼트탈락 유간 토사퇴적, ∙

단면보수∙

재도장∙

정비∙

받침 교량받침 a~c

탄성패드 들뜸 밀림 스토퍼 밀착, , ∙

∙몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜

부식Plate ∙

주의관찰∙

표면처리∙

재도장∙

하부구조 하부 b~c

균열 및 재균열 미만(0.3 ), ㎜∙

망상균열 백태 표면오염, , 

긁힘 파손 박락 물끊기홈 미제거, , , ∙

체수흔적∙

표면처리∙

단면보수 정비, ∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 31.6 ∼ 32.8 27.0

전반적으로 양호▪

하부구조

교대 28.0 ∼ 28.3 24.0

교각 27.3 ∼ 28.3 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 52.0~54.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 96.0~104.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



대운천교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 대운천교 부산( ) 시설물번호 Sh2008-0000997

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 온양읍 운화리 969

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 315.0m, 3@(3@35.0m)

폭 차로B = 15.75m (3 )

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대 강관파일 기초 

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음
레일(A1, A2),

강핑거(P3, P6)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

대운천 대운상대길, 통과 높이 28.0m

부착시설내용 방음벽 점검통로 등, 

기 타



대운천교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



대운천교 울산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 4,322 안전등급 B

시설물 위치
울산광역시 울주군 온양읍 

운화리 산 137-1
시설물규모 연장 폭 차선315.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 파손 백태 등(0.3 ), , , ㎜∙

거더 배부름 박리 박락 등, , ∙

가로보 균열 미만 균열부백태 등(0.3 ), ㎜∙

교대 균열 미만 백태 등(0.3 ), ㎜∙

교각 균열 및 재균열 미만 망상균열 균열부백태 파손 재료분리 체수흔적 표면오염(0.3 ), , , , , , , ㎜∙

폐콘크리트 적치 등

교량받침 탄성패드 들뜸 밀림 무수축몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만 망상균열, , (0.3 ), , ㎜∙

부식 스토퍼 밀착 등Plate , 

신축이음 후타재 균열 망상균열 차수판 연결불량 변형 볼트탈락 누락 고무재 열화 유간 , , , , , , , ∙

토사퇴적 등

교면포장 포장균열 망상균열 마모 파손 박리 패임 등LMC , , , , , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 망상균열 백태 균열부백태 긁힘 표면오염 이격 단차 녹물흔적 등(0.3 ), , , , , , , , ㎜

배수시설∙ 집수구 막힘 배수관 막힘 배수관 이음부 누수 등 , , 

점검시설 난간변형 등∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 백태 거더 박락 교량받침 탄성패드 들뜸 밀림 신축이음 후타재 파손 교량 : , , , , , ∙

점검시설 발판부식 등 진전 여부확인- 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



대운천교 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 대운천교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 a~b
균열 미만 망상균열 백태(0.3 ), , ㎜∙

파손∙

표면처리∙

단면보수∙

거더 a~b
배부름∙

박리 박락, ∙

주의관찰∙

단면보수∙

차부재2 가로보 a~b 균열 미만 균열부백태(0.3 ), ㎜∙ 표면처리∙

기타부재

교면포장 b~d
포장균열 망상균열 마모 파손 박리LMC , , , , , ∙

포장패임
∙주의관찰

배수시설 a~c
집수구 막힘 배수관 막힘 배수관 이음부 , , ∙

누수
정비∙

방호벽 b

균열 미만 망상균열 균열부백태(0.3 ), , , ㎜∙

백태 표면오염 녹물흔적, , 

긁힘 이격 단차 방음벽 도장탈락 고정대 , , , , ∙

볼트부식 이격, 

표면처리∙

∙주의관찰

신축이음 c

후타재 균열 망상균열 고무재열화 , , ∙

후타재 파손 유간 토사퇴적 차수판 , , ∙

볼트탈락 누락 변형 연결불량, , , 

주의관찰∙

단면보수 정비, ∙

받침 교량받침 b~c

몰탈 및 받침콘크리트 균열 망상균열, ∙

부식 스토퍼 밀착 탄성패드 들뜸Plate , , , ∙

밀림

표면처리∙

재도장 주의관찰, ∙

하부구조 하부 b~c

균열 및 재균열 미만 망상균열(0.3 ), , ㎜∙

균열부백태 표면오염 파손 재료분리, , , 

체수흔적 폐콘크리트 적치 실링재 파손, , ∙

표면처리 단면보수 , ∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 29.6 ∼ 29.8 27.0

전반적으로 양호▪

하부구조

교대 26.6 ∼ 26.8 24.0

교각 26.4 ∼ 26.8 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 40.0~43.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 71.5~95.5 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



대운천교 울산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 대운천교 울산( ) 시설물번호 Sh2008-0000998

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 온양읍 운화리 산 137-1

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 315.0m, 3@(3@35.0m)

폭 차로B = 15.75m (3 )

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대 강관파일 기초 

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음
레일(A2),

강핑거(A1, P3, P6)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

대운천 대운상대길, 통과 높이 28.0m

부착시설내용 방음벽 점검통로 등, 

기 타

  



대운천교 울산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



두현교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 3,841 안전등급 B

시설물 위치
울산광역시 울주군 청량읍 율리 

104-42
시설물규모 연장 폭 차선280.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 파손 표면오염 물끊기홈 불량 등(0.3 ), , , , ㎜∙

거더 균열 미만 망상균열 파손 층분리 표면오염 등(0.3 ), , , , ㎜∙

가로보 균열 미만 등(0.3 ) ㎜∙

교대 균열 미만 이상 망상균열 보수부 들뜸 재박리 표면오염 등(0.3 , ), , , , ㎜∙

교각 균열 미만 이상 망상균열 긁힘 파손 재료분리 체수흔적 표면오염 및 열화(0.3 , ), , , , , , , ㎜∙

명판탈락 등

교량받침 탄성패드 들뜸 밀림 무수축몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만 망상균열, , (0.3 ), , ㎜∙

재료분리 부식 스토퍼 밀착 등, Plate , 

신축이음 후타재 균열 고무재 파손 하부 누수 단차 차수판 볼트탈락 변형 유간 토사퇴적 , , , , , , ∙

등

교면포장 포장파손 등LMC ∙

∙ 방호벽 균열 미만 균열부백태 긁힘 철근노출 등(0.3 ), , , ㎜

배수시설∙ 집수구 막힘 배수관 막힘 볼트체결 불량 유도배수관 누수 위치불량 배수로 파손 등 , , , , , 

점검시설 난간대 파손 등∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 파손 거더 표면오염 교대 및 교각 표면오염 교량받침 탄성패드 밀림: , , , , ∙

받침콘크리트 보수부 들뜸 등 진전 여부확인- 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



두현교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 두현교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b~c
균열 미만 망상균열 파손(0.3 ), , ㎜∙

표면오염 물끊기홈 불량, ∙

표면처리 단면보수, ∙

주의관찰 정비, ∙

거더 a~b
균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

층분리 파손 표면오염, , ∙

표면처리∙

단면보수 주의관찰, ∙

차부재2 가로보 a~b 균열 미만(0.3 )㎜∙ 표면처리∙

기타부재

포장 a~b 포장파손∙ 단면보수∙

배수시설 a~c

집수구 막힘 배수관 막힘 부식, , , ∙

볼트체결 불량 유도배수관 누수, , 

위치불량 배수로 파손, 

정비 단면보수, ∙

난간 연석, b~c
균열 미만 균열부백태 긁힘(0.3 ), , ㎜∙

철근노출∙

표면처리 단면보수, ∙

단면보수 방청( )∙

신축이음 a~c

후타재 균열 단차, ∙

고무재 파손 하부 누수, ∙

차수판 볼트탈락 변형 유간 , , ∙

토사퇴적

주의관찰∙

유도배수관 설치∙

정비∙

받침 교량받침 b~c

탄성패드 들뜸 밀림 스토퍼 밀착, , ∙

∙몰탈 및 받침콘크리트 균열

미만 망상균열 재료분리(0.3 ), , ㎜

부식Plate ∙

주의관찰∙

표면처리 단면보수, ∙

재도장∙

하부구조 하부 b~c

균열 미만 이상 망상균열(0.3 , ), , ㎜∙

백태 표면오염 및 열화, 

긁힘 파손 재료분리 보수부 박리, , , ∙

체수흔적 명판탈락 표면오염, , ∙

표면처리 단면보수, ∙

단면보수∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 29.4 ∼ 29.7 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.2 ∼ 26.3 24.0

교각 26.1 ∼ 26.2 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 38.0~41.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 65.0~73.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



두현교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 두현교 부산( ) 시설물번호 Sh2008-0000999

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 청량읍 율리 104-42

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 280.0m, (3@35.0+2@35.0+3@35.0)

폭 차로B = 15.75m (3 )

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대
Mass Concrete(A1),

강관파일 기초(A2)

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음 모노셀 레일(A1,P3,A2), (P5)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

마을진입로 웅촌로 두현저수지( ), 통과 높이 20.0m

부착시설내용 점검통로 등

기 타

풍화암

토사

연암
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Y=222321.5305
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두현교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



두현교 울산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 3,841 안전등급 B

시설물 위치
울산광역시 울주군 청량읍 율리 

산 163-4
시설물규모 연장 폭 차선280.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 파손 들뜸 박락 표면오염 등(0.3 ), , , , , ㎜∙

거더 균열 미만 재료분리 박락 표면오염 등(0.3 ), , , ㎜∙

가로보 균열 미만 재료분리 등(0.3 ), ㎜∙

교대 균열 미만 망상균열 체수흔적 실링재 파손 표면오염 등(0.3 ), , , , ㎜∙

교각 균열 미만 이상 망상균열 파손 표면불량 체수흔적 표면오염 명판탈락 등(0.3 , ), , , , , , ㎜∙

교량받침 탄성패드 들뜸 밀림 무수축몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만 망상균열, , (0.3 ), , ㎜∙

재료분리 층분리 부식 스토퍼 밀착 등, , Plate , 

신축이음 후타재 균열 파손 고무재 파손 하부 누수 이격 단차 유간 토사퇴적 등, , , , ( ), ∙

교면포장 포장균열 파손 시공이음 균열 등, , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 균열부백태 등(0.3 ), ㎜

배수시설∙ 배수관 부식 볼트체결 불량 배수로 균열 파손 등 , , , 

점검시설 난간대 파손 등∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 들뜸 박락 교대 및 교각 표면오염 교량받침 탄성패드 들뜸 밀림 신축이음 : , , , , , ∙

후타재 파손 하부 누수 등 진전 여부확인, - 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



두현교 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 두현교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b
균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

표면오염 파손 들뜸 박락, , , ∙

표면처리∙

주의관찰 단면보수, ∙

거더 a~b
균열 미만 표면오염(0.3 ), ㎜∙

재료분리 박락, ∙

표면오염 주의관찰, ∙

단면보수∙

차부재2 가로보 a~b 균열 미만 재료분리(0.3 ), ㎜∙ 표면처리 단면보수, ∙

기타부재

포장 b~c 포장균열 파손 시공이음 균열, , ∙ 주의관찰 단면보수, ∙

배수시설 a~c
배수관 부식 볼트체결 불량, ∙

배수로 균열 파손, ∙

정비∙

단면보수∙

난간 연석, b 균열 미만 균열부백태(0.3 ), ㎜∙ 표면처리∙

신축이음 b~c

후타재 균열 이격 단차, ( )∙

고무재 파손 하부 누수, ∙

유간 토사퇴적∙

주의관찰∙

유도배수관 설치∙

정비∙

받침 교량받침 b~c

탄성패드 들뜸 밀림 스토퍼 밀착, , ∙

∙몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜ , 

망상균열 재료분리 층분리, , 

부식Plate ∙

주의관찰∙

표면처리 단면보수, ∙

재도장∙

하부구조 하부 b~c

균열 미만 이상 망상균열(0.3 , ), , ㎜∙

표면오염 불량 파손, , 

실링재 파손∙

체수흔적 명판탈락, ∙

표면처리 단면보수, ∙

실링처리∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 29.7 ∼ 29.8 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.1 ∼ 26.3 24.0

교각 26.2 ∼ 26.6 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 56.5~61.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 74.0~89.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



두현교 울산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 두현교 부산( ) 시설물번호 Sh2008-0001000

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 청량읍 율리 산 163-4

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 280.0m, (3@35.0+2@35.0+3@35.0)

폭 차로B = 15.75m (3 )

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대
Mass Concrete(A1),

강관파일 기초(A2)

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음 모노셀 강핑거(A1,P3,A2), (P5)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

마을진입로 웅촌로 두현저수지( ), 통과 높이 20.0m

부착시설내용 점검통로 등
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두현교 울산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



만화교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 4,252 안전등급 B

시설물 위치 부산광역시 기장군 기장읍 시설물규모 연장 폭 차선310.0m, 16.2m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 균열부백태 파손 철근노출 등(0.3 ), , , ㎜∙

거더 외부 도장박리 열화 볼트부식 내부 도장박리 누수흔적 실링미처리 그을음 등, , , , , , ∙

교대 균열 및 재균열 미만 백태 보수부 백태 박리 층분리 이격 실링재 열화 등(0.3 ), , , , , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 파손 체수 보수부 들뜸 박리 등(0.3 ), , , , , ㎜∙

교량받침 무수축몰탈 균열 미만 받침콘크리트 파손 층분리 앵커볼트 부식 등(0.3 ), , , ㎜∙

신축이음 후타재 균열 박락 파손 고무재 파손 유간부족 수축 유간 토사퇴적 차수판 , , , , ( ), , ∙

볼트탈락 등

교면포장 패임 포장균열 등LMC , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 망상균열 표면열화 이격 난간변형 등(0.3 ), , , , ㎜

배수시설∙ 배수관 고정대 탈락 등 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전진단 백양엔지니어링 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 철근노출 거더외부 도장열화 교대 변위측정 직립도 신축이음 유간부족 수축: , , ( ), ( ), ∙

교량받침 받침콘크리트 층분리 등 진전 여부확인- 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



만화교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 만화교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b
균열 미만 균열부백태(0.3 ), ㎜∙

철근노출 파손 보수부 철근노출, , ∙

표면처리∙

단면보수 단면보수 방청, ( )∙

거더 b
도장박리 도장열화 볼트부식, , ∙

누수흔적 실링미처리 그을음, , ∙

재도장∙

실링처리 재도장, ∙

차부재2 가로보 a 상태양호∙ 주의관찰∙

기타부재

포장 a~b
포장균열∙

패임∙

주의관찰∙

단면보수∙

배수시설 a~c 배수관 고정대 탈락∙ 정비∙

난간 연석, b
균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

표면열화 이격 난간변형, , ∙

표면처리∙

단면보수 주의관찰, ∙

신축이음 c~d

후타재 균열 고무재 파손, ∙

후타재 박락 파손 유간 토사퇴적, , , ∙

차수판 볼트탈락

유간부족 수축( )∙

주의관찰 유도배수관 설치, ∙

단면보수 정비, ∙

신축이음교체∙

받침 교량받침 a~b

∙무수축몰탈 균열 미만(0.3 ), ㎜

앵커볼트 부식

받침콘크리트 파손 층분리, ∙

표면처리 재도장, ∙

단면보수∙

하부구조 하부 b

균열 및 재균열 미만(0.3 ), ㎜∙

망상균열 백태, 

파손 보수부 들뜸 박리 층분리, , , ∙

체수 이격 실링재 열화, , ∙

표면처리 단면보수, ∙

단면보수∙

주의관찰 실링처리, ∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.8 ∼ 31.8 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 28.7 ∼ 29.0 24.0

교각 28.7 ∼ 30.4 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 39.5~53.5 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 80.0~97.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



만화교 부산 현황표( ) 
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L2

1 + 2 00.000
L1

울 산
L2

1 + 20 0.000

L1

L1

L2

1 00.00

1 20.00

부 산

46/30

15.6

17.0
16.0

EL:103. 570
STA.0+8 10.0

BB

50/14
50/22

50/30

2.6

0.0

28/30

10/30

14/30

18/30

32/30

좌측지반고

140.00

140

B1

130

B1

B1

V1

L2

L1

27/30
50/19

10/30

STA.0 +900

50/2

50/2

-6
BB

L=9.5M

11.7
10.5

12.5
13.5

6.4
16/30
18/30

38/30
30/30

50/1

STA.1+ 004.0

EL:46. 690

EL. 42.2 14

EL. 59.982

-27
BB

0.0

2.5

0.5

B B-22-1

0 + 80 0.000

80.0 0

B1 B 1

11
0

10
0

90

8 4 . 6

120

P2

EL: 65. 500

STA.0+9 50.013/30

50/21

50/4
50/6

45/30

50/15

50/17

27/30

26/30

36/30

EL: 7 8.690

B B

STA.0 +903.5

BB

0.5
 8/30

0.0

F

EL.  106.432

MM

J2

EL. 105.7 36

종  단  면  도

8 4.4

80

70

309 .940

60

R=1
60 0

50

BB -24

B B-24-1

5 9.940+50 .000+49.9 40=159.8 80

59.9 40+50.00 0+49.940= 159.880

0  + 900.00 0

Y :218499. 5485
Y:21847 1.9701

88 . 3

BB-2 3

Y :218498.5 747
X:194868. 4439

2184 84.7768

X:194866. 4871
Y:218486 .5293

1948 67.3422

X:

Y:

Y:218513 .2588
X:19486 1.6017

V1

B1

V 1

V1

B1

BB -22

B1

B B-23-1

B1

Y:

X:

85 . 7

8 6 . 8

육교용배수구

85.2

218500 .3422

194867 .6203 -4
%

X:19 4915.0551
Y:21 8539.397 3

194921. 5540

218526. 7155

X:

Y:

218 512.1118

194 920.7948

Y:2 18513.83 10

X:1 94919.87 45

X:

Y:

89 . 2

X:19 4873.591 1

96 . 5

V1 V1

9 3 . 6
9 3 . 4

8 2 . 9

X: 194927.51 98

Y:2 18549.909 5BB-25-1

70 . 2

BB-2 5

하천용배수구

X: 194965 .6878800 + 900.0 00

X:194 958.79589 5
Y:21 8562.682 814

218550 .210322Y:

Y: 218538.08 27

X:1949 63.5272

218536 .3931

194964 .5008

72 . 27 6 . 4

Y:2185 24.9801
X:1 94922.443 3

78 . 6
7 4 . 4

Y:

X:

X: 195009.0 66065

X:1950 01.78774 3
Y:218587. 323597

3 09.940

Y:218575 .072535

Y:2185 63.6866

X :195006.4 009

Y :218562.0 283

X: 194966.6 30994
Y :218548.5 03560

X:19 5007.426 7

-
4%

X:19 5010.0620 46

Y :218573. 396074

5 3 . 3

평   면   도

Y:218524. 0461

X:19497 1.6150
X:1950 14.9233

329 .800

120

52 . 8

BTCS TA . 0- 58 1. 19 55

교량 시점

EL: 107.964

STA.0K+839.960

S
TA

. 
0K

+2
00

.0
00

ST A.0K+839 .960

실트섞인 점토(CL)

점토섞인 모래(SC)

점토섞인 실트(ML)

실트섞인 모래(SM)
15. 콘크리트 부재 단면이 두꺼운 경우 충분한 온도조절 제어방안을 수립후

EL. 55. 500

10
4.

34
4

10
4.

90
1

10
4.

62
2

10
5.

27
6

10
5.

22
1

10
5.

20
7

10
5.

17
9

10
5.

12
3

10
5.

04
0

10
5.

37
4

10
5.

63
8

10
5.

55
5

10
5.

52
7

10
5.

45
7

10
5.

35
3

10
5.

33
2

6.
00

0

3.
00

0

6.
00

0
2.

00
0

5.
00

0

1.
50

0
1.

50
0

7.
00

0

13
.0

00
15

.0
00

26
.0

00

20
.0

00

27
.5

00
29

.0
00

44
.9

28

44
.9

28
46

.0
63

46
.2

46
45

.6
46

(H=4.5M~ 7.9M, L=1 0.25M)

V1 10055

STA. 1+167.13347 2 . 5

49.940+5 0.000+49 .845=149. 785

P3
F

EL. 10 5.040

P4
F

EL.  104.344

47 . 5

10055

4.3 00

J3

임 도

L=7 .8M

(H =0.5M~10. 5M)

RC 옹벽 (L=87.0M )

(φ  508 T=1 2M/M)

(B=5.0M)

강관PILE

P 5

EL. 103. 648

M
A2

1:1.
8

EL. 91.676

6.0

3.0

0.30.0 EL: 87.2 30

STA.1+15 5.0

50/2

- 33
BB

STA.1 K
+149.9

00

BB-2 7

1 + 0.00 0

1 + 0. 000

B B-26

44 . 6

10/3050/2BB60.0 0

종 단 선 형

계  획  고

거     리

지  반  고

측     점

10
8.

81
4

10
8.

53
0

10
9.

09
9

10
9.

38
2

17
.0

0
0

1
17

.1
37

76
0.

00
0

20
.0

0
0

74
0.

00
0

1
24

.5
55

20
.0

0
0

78
0.

00
0

1
10

.5
61

20
.0

0
0

80
0.

00
0

1
05

.4
00

20.0 0

40.0 0

20.3

10
7.

03
1

4.
50

0
78

.6
61

90
7.

00
0

10
7.

23
9

10
7.

12
8

10
7.

09
3

10
7.

40
3

10
7.

36
9

10
7.

33
0

10
7.

96
0

10
7.

75
0

10
7.

68
2

10
8.

24
5

10
8.

38
7

20
.0

0
0

10
.0

0
0

82
0.

00
0

81
0.

00
0

1
01

.0
37

1
03

.2
18

 0
.0

40

5.
10

0

84
0.

00
0

85
5.

10
0

95
.2

2
3

87
.6

1
4

2.
50

0
87

.0
83

88
2.

50
0

20
.0

0
0

4.
90

0
86

0.
00

0

88
0.

00
0

87
.7

0
6

87
.0

46

6.
50

0

8.
00

0
2.

50
0

3.
00

0
88

5.
50

0

89
2.

00
0

90
0.

00
0

90
2.

50
0

84
.3

04

84
.3

89

80
.1

35
78

.6
61

STA.0+ 820

EL: 93. 590

19/30

11.8

13.3

16.5

32/30
50/5

34/30
27/30

0.9

-3

9/30
10/30

11/30

13.8

17.0

12.4

10
5.

68
0

10
6.

01
4

10
5.

93
1

10
5.

73
6

10
5.

71
5

10
6.

43
2

10
6.

29
3

10
6.

87
0

10
6.

85
0

10
6.

80
8

10
6.

76
6

10
6.

72
4

10
6.

66
9

10
6.

59
6

10
6.

57
1

10
6.

98
2

10
6.

91
2

3.
00

0
1.

50
0

3.
00

0
3.

00
0

3.
00

0

3.
50

0

5.
00

0

92
0.

00
0

91
8.

50
0

91
0.

50
0

91
5.

50
0

92
3.

00
0

92
6.

00
0

92
9.

00
0

73
.9

03
73

.9
03

76
.3

21

76
.3

21

73
.9

03
71

.8
15

71
.8

15

10
.0

0
0

4.
00

0

5.
20

0
1.

80
0

93
3.

00
0

93
8.

20
0

94
0.

00
0

95
0.

00
0

69
.1

77
68

.0
4

1

69
.1

77

64
.4

92

20
.0

0
0

10
.0

0
0

96
0.

00
0

98
0.

00
0

60
.9

42

54
.4

34

2.
50

0

6.
00

0

14
.0

0
0

1.
50

0

98
6.

00
0

0.
00

0
1+

1.
50

0
4.

00
0

53
.1

74

45
.9

08

46
.6

03
45

.9
08

50/5

강관PILE

(φ 508 T=12M /M)

EL:  79.350

8/30

8/30

4/30
6/30

5/30

L2/o

L1

C.P

L 2

L1/o

부 산

L2/o

C.P

L1

L2/o

L1 M3

V1

C.P

M3

L1
M3

L1 /o

0 +  800.000
C.P

V1

V 1

L1

1 0 1 . 7

1 0 0 . 6

P1

1.5
0.0

13.3

59.940 +50.000+ 49.940=1 59.880100

14.7
15.2

18.2

0.0

A1
M

EL. 10 7.964

J1

ST A.0+850. 0

(φ 508 T=12M /M)

EL . 72.929

48/30

암추정선

50/28

50/7

강관PILE

EL : 89.180

50/29

16/30

19/30

11/30

35/30

46/30
50/28

L=1 1.0M

(B=2 1.5M)
국도14호선

BB

H
=1

7.
2M

리 도

(B=6.5M )

F

EL. 107 .128

120

교 량 종 점

STA.1K+144.900

교 량 종 점

B1

L5

L5

B1

1 +  100.000

BB -31

BB -30

47 . 9X:1 95057.40 2865

BB-29

BB-2 8

47 . 2

12045 . 4

R=160
0

-4
%

X: 195043.9 88701
Y:21861 3.295627

51 . 4

195051 .646254

218601 .277957

47 . 9
4 9 . 1Y:

X:

2185 88.992445

1950 49.531307

X:19 5048.4541 46
Y: 218590.61 7937

Y:218577 .113847

4 5 . 9

-4
% Y:

X:

4 6 . 8

X :195052.6 94129
Y:21 8599.633 434

49 . 5

X: 195094.48 5613

218 628.8009 98

195 093.3868 66

49 .940+50.0 00+49.845 =149.785

Y: 218627.19 0019

X:

Y:

Y:21864 0.573541
X:19 5085.3575 62

X:19509 9.011153

X:19508 9.644869
Y:21 8618.8496 81

Y: 218605.63 1787

4 9.940+50 .000+49.8 45=149.7 85

47 . 8

BB -33

BB -32

ECSTA. 1+143.4761

Y: 218648.29 4357

X: 195129.85 3852
1 + 100 .000

X:19512 5.773832
Y:218 669.0723 31

76 . 6

X:195 139.62720 3

Y:218 635.37454 3

1950 90.772292

2186 17.258638

X :

Y :

55

Y:2186 55.97995 2

Y:2 18657.555 886

X:1 95134.166 329

V1
C.P

L2

L1

M 3

L1

M 3

L2

EC

L2

47
.1

56

46
.1

23

4.
00

0

4.
00

0
1.

00
0

2.
00

0

4.
00

0

6.
00

0

37
.0

00
38

.0
00

40
.0

00

33
.0

00

44
.0

00

50
.0

00

47
.1

56

47
.5

56
49

.3
91

49
.3

91

52
.6

30

49
.3

91

10
.0

0
0

60
.0

00
53

.2
68

20
.0

0
0

20
.0

0
0

80
.0

00

10
0.

00
0

58
.6

36

64
.7

94

E L. 46.450

STA. 1+054.0

EL: 52.930

7.5

-29
BB

0.0

4.5

2.3
35/30
22/30

10
2.

95
5

10
3.

23
2

10
3.

50
9

10
3.

64
8

10
4.

06
5

10
4.

01
7

10
3.

93
2

10
3.

78
7

20
.0

0
0

3.
50

0

12
0.

00
0

12
3.

50
0

73
.9

00

75
.8

35

 0
.1

0
0

6.
10

0

10
.4

0
0

14
0.

00
0

12
9.

60
0

15
0.

00
0

83
.4

71

75
.3

95

89
.2

06

10
.0

00
16

0
.0

00
94

.9
44

20
.0

00

10
.0

00
18

0
.0

00

20
0

.0
00

10
6.

70
5

11
6.

27
9

11.5

S TA.1+100 .0
EL: 67. 610

50/13
27/30

31/30

-12

50/2

50/4

4.1

1.8

8.5

EL. 58.000

BB

암추정선

 득한후 현장 여건에 맞게 시공하여야 한다.

 설계도와 일치하는가 여부를 판단하고, 변경시에는 감독원의 승인을

강관말뚝 시공시 시험천공을 하여 그 결과에 따라 말뚝의 길이가

 시공대책을 강구하여야 한다.

모든 구조물은 모따기를 하여야 한다.

도면의 모든 치수는 MM 단위임.

하여 감독관(감리원)의 승인을 받은후 시공하여야 

   이때 구조물 안전성, 처짐, 침하, 변위 등을 검토하여야 한다.

FOOTING 콘크리트는 MASSIVE하므로 수화열이나 건조수축 및 온도

가설방법 및 가시설물(가시설물,교량상부 동바리,Earth Anchor,

축도,기타)은 기본설계 개념으로, 시공전 현장 여건에 맞게

본 교량은 국도14호선 및 리도를 통과한다.

본 교량의 교대는 도로 중심선 좌.우측 지반고의 차이가 크므로 기초

 시공시 확실한 지지 지반을 확인하여야 한다.

변화에 의한 유해한 균열이 발생하지 않도록 양생방법,타설구획 및  
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만화교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



만화교 울산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 4,252 안전등급 B

시설물 위치 부산광역시 기장군 기장읍 시설물규모 연장 폭 차선310.0m, 16.2m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 박락(0.3 ), ㎜∙

거더 도장열화 도장박리 긁힘 및 부식 부식 전등미설치 환풍구망 탈락, , , , , ∙

가로보 부식∙

교대 균열 미만 보수부 재균열 미만 백태 이격(0.3 ), (0.3mm ), , ㎜∙

교각 균열 미만 이상 망상균열 보수미흡 파손 표면박리 표면오염 잡철근노출(0.3 , ), , , , , , , ㎜∙

관리이정판 파손

교량받침 무수축몰탈균열 미만 받침콘크리트 박락 철근노출 재료분리 볼트부식(0.3 ), , , , ㎜∙

신축이음 후타재 군열 후타재 마모 유간 토사퇴적 차수판 덮개파손 볼트탈락, , , , ∙

교면포장 포장균열 포장파손, ∙

배수시설 배수구 막힘 배수관 연결고리 부식 행거로이드 탈락, ∙

∙ 방호벽 파손 단차, 

점검시설 점검로 너트탈락 점검발판 고정불량, ∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 주입보수 재설치 재도장 정비 주의관찰 등, , ( ), , , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전진단 년 하반기 정밀안전진단 백양엔지니어링 등급: 2023 . / B㈜ ∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 박락 거더외부 긁힘 및 부식 교대 이격 교각 보수미흡 교량받침 받침콘크리트 : , , , , ∙

박락 배수시설 배수관 행거로이드 탈락 등 진전 여부확인, - 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



만화교 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 만화교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )•

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 a~b 균열 미만 박락(0.3 ), ㎜∙ 표면처리 단면보수, ∙

거더 a~b
도장열화 도장박리 긁힘 및 부식, , ∙

전등미설치 환풍구망 탈락, ∙

재도장∙

정비∙

차부재2 가로보 a~b 부식∙ 재도장∙

기타부재

포장 a~b 포장균열 포장파손, ∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c
배수구 막힘, ∙

배수관 연결고리 부식 행거로이드 탈락, ∙

정비∙

재설치∙

난간 연석, a~c 파손 단차, ∙ 단면보수 주의관찰, ∙

신축이음 b
후타재 군열 후타재 마모, ∙

∙유간 토사퇴적 차수판  덮개파손 볼트탈락, , 

주의관찰∙

정비∙

받침 교량받침 a~b

∙무수축몰탈 균열 미만(0.3 )㎜

∙받침콘크리트 박락 철근노출 재료분리, , 

볼트부식∙

표면처리 ∙

단면보수 단면보수 방청, ( )∙

재도장∙

하부구조 하부 b~c

∙균열 미만 이상 보수부 (0.3 , ), ㎜

재균열 미만 망상균열 백태(0.3 ), , ㎜

이격 보수미흡 잡철물노출, , ∙

파손 표면박리 표면오염, , , ∙

관리이정판 파손

표면처리 주입보수, ∙

∙실링처리 단면보수 단면보수 방청, , ( )

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 29.1 ∼ 29.6 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 29.0 ∼ 31.8 24.0

교각 29.0 ∼ 30.6 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 35.0~36.5 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 81.0~96.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



만화교 울산 현황표( ) 

작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 만화교 울산( ) 시설물번호 BR2008-0000991

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 기장읍

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 310.0m (60.0 + 5 @ 50.0)

폭 편도 차선B 16.2m( 3 )＝

구조

형식
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교대 역 형: T

교각 형: Π
교각 직접기초 강관말뚝기초, 

교량받침 포트받침 신축이음
레일조인트A1, A2 

강핑거 조인트P3 : 

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

일반국도 호선14 통과 높이 17.2m

부착시설내용 점검시설

기 타 59.940+50.000+49.940=159.880
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만화교 울산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



문수 교 정밀안전점검 결과표IC1

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 1,443 안전등급 B

시설물 위치 울산광역시 울주군 청량읍 율리 시설물규모 연장 폭 차선105.0m, 7.9m, 1

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 백태 보수부 망상균열(0.3 ), , , ㎜∙

거더내부 상태양호∙

거더외부 부식∙

가로보 상태양호∙

교대 균열 미만 박락 잡철물노출 체수흔적 표면오염(0.3 ), , , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 파손(0.3 ), , ㎜∙

교량받침 무수축몰탈균열 미만 받침콘크리트 재료분리 볼트부식 플레이트 부식(0.3 ), , , ㎜∙

신축이음 후타재 군열 본체부식 유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, , , ∙

교면포장 소성불량 포장파손, ∙

배수시설 배수시설 불량 유공관 길이부족, ∙

∙ 방호벽 균열 미만 균열부백태 접속부 이격 및 단차 긁힘(0.3 ), , , ㎜

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 재도장 정비 주의관찰, , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 거더외부 부식 교대 잡철물 노출 박락 교량받침 볼트부식 부식 등 진전 여부확인: , , , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



문수 교 정밀안전점검 요약표IC1

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 문수 교에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 내구성 IC1•

확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 b

균열 미만 망상균열 백태(0.3 ), , , ㎜∙

보수부 망상균열
표면처리∙

거더 a~b 부식∙ 재도장∙

차부재2
가로보 및 

세로보
a 상태양호∙ -∙

기타부재

포장 a~b
소성불량∙

포장파손∙

주의관찰∙

아스콘펫칭∙

배수시설 a~b 배수시설 불량 유공관 길이부족, ∙ 정비∙

난간 연석, b
∙균열 미만 균열부백태(0.3 ), ㎜

∙접속부 이격 및 단차 긁힘, 

표면처리∙

주의관찰 단면보수, ∙

신축이음 b~c

후타재 군열∙

본체부식 ∙

유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, ∙

표면처리∙

진전시 교체∙

정비∙

받침 교량받침 b
∙무수축몰탈균열 받침콘크리트재료분리, 

플레이트 부식 받침 볼트부식, ∙

표면처리 단면보수, ∙

재도장∙

하부구조 하부 b

균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

박락 파손 잡철물노출, , ∙

체수흔적 표면오염, ∙

표면처리∙

단면보수∙

표면처리∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 29.7 ∼ 30.8 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 29.2 ∼ 29.8 24.0

교각 28.8 ∼ 29.8 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 38.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 확보30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 107.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



문수 교 현황표IC1

작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 문수 교IC1 시설물번호 BR2008-0001010

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 청량읍 율리 370-10

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산선

제원

연장 L = 105.0m, (30.0+45.0+30.0)

폭 차로B = 7.9m (1 )

구조

형식

상부 Steel Box Girder
기초

형식

교대 강관파일 기초

하부
교대 역 형: T

교각 형: T
교각 강관파일 기초

교량받침 고감쇠고무받침(HDRB) 신축이음 Rail Joint

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

율천교 통과 높이 9.0m

부착시설내용 점검시설 투척방지망 가로등 등, , 

기 타



문수 교 전경사진IC1

측면 전경 교면포장 전경

신축이음 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



문수 교 정밀안전점검 결과표IC2

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 1,374 안전등급 B

시설물 위치 울산광역시 울주군 청양면 시설물규모 연장 폭 차선100.0m, 20.0m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 이상 균열부백태 누수 및 백태 들뜸 및 박리 망상균열 백태(0.3 , ), , , , , , ㎜∙

파손 및 철근노출 등

거더 도장박리 도장제거 긁힘 부식 변형 표면열화 실링미처리 점부식 등, , , , , , , ∙

가로보 상태양호∙

교대 균열 미만 백태 보수부 박리 철근노출 토사유실 파손 표면오염 등(0.3 ), , , , , , ㎜∙

교각 균열 미만 등(0.3 ) ㎜∙

교량받침 몰탈 균열 미만 부식 등(0.3 ), Plate㎜∙

신축이음 후타재 균열 파손 차수판 볼트탈락 토사퇴적 등, , , ∙

교면포장 파손 포장패임ASP , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 보수부 균열부 백태 긁힘 지주 고정불량(0.3 ), , , ㎜

배수시설∙ 배수구 막힘 배수관 막힘 유공관 길이부족 등 , , 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 아스콘펫칭 주의관찰 등, , , ( ), , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전진단 년 하반기 정밀안전진단 백양엔지니어링 등급: 2023 . / B㈜ ∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 파손 및 철근노출 균열 이상 교대 파손 철근노출 거더 도장박리 열화: , (0.3 ), , , , - ㎜∙

진전 여부확인

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



문수 교 정밀안전점검 요약표IC2

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 문수 교에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 내구성 IC2▪

확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 c

균열 미만 망상균열 균열부백태(0.3 ), , , ㎜∙

백태 누수 및 백태, 

균열 이상(0.3 )㎜∙

들뜸 및 박리 파손 및 철근노출, ∙

표면처리∙

주입보수∙

단면보수 단면보수 방청, ( )∙

거더 b

도장박리 긁힘 부식 볼트부식 표면열화, , , , , ∙

도장박리 도장제거 점부식, , 

변형 실링미처리, ∙

재도장∙

주의관찰 정비, ∙

차부재2 가로보 a 상태양호∙ -

기타부재

교면포장 a~b 파손 포장패임ASP , ∙ 아스콘펫칭∙

배수시설 c 배수구 막힘 배수관 막힘 유공관 길이부족, , ∙ 정비∙

방호벽 b
균열 미만 보수부 균열부백태 긁힘(0.3 ), , ㎜∙

지주 고정불량∙

표면처리 단면보수, ∙

재정비∙

신축이음 b~c
후타재 균열 파손, ∙

토사퇴적 차수판 볼트탈락, ∙

표면처리 단면보수, ∙

정비∙

받침 교량받침 b~c
몰탈 균열 미만(0.3 )㎜∙

부식Plate∙

표면처리∙

재도장∙

하부구조 하부 b~c

균열 미만 백태 표면오염 망상균열(0.3 ), , , ㎜∙

보수부 박리 철근노출 파손, , ∙

토사유실∙

표면처리∙

단면보수 단면보수 방청, ( )∙

정비∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 29.5 ∼ 30.7 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 31.4 ∼ 31.6 24.0

교각 28.7 ∼ 29.4 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 36.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 63.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



문수 교 현황표IC2
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 문수 교IC2 시설물번호 BR2008-0000097

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 청양면

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 100.0m (50.0 + 50.0)

폭 왕복 차선B 20.0m( 3 )＝

구조

형식

상부 강박스거더교(STB)
기초

형식

교대 강관말뚝기초 직접기초, 

하부
교대 역 형 기: T (2 )

교각 형 기: (1 )π
교각 직접기초

교량받침 고감쇠면진받침(HDRB) 신축이음
뉴모노셀 조인트A1 : 

레일 조인트 A2 

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

군도 호선14 통과 높이 6.9m

부착시설내용 점검통로

기 타

  



문수 교 전경사진IC2

측면 전경 교면포장 전경

신축이음 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



삼정천교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 4,322 안전등급 B

시설물 위치
울산광역시 울주군 청량읍 

삼정리 287
시설물규모 연장 폭 차선315.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 균열부백태 망상균열 미세망상균열 백태 층분리 표면오염 등(0.3 ), , , , , , ㎜∙

거더 파손 표면오염 등, ∙

가로보 균열 미만 들뜸 거푸집 미제거 등(0.3 ), , ㎜∙

교대 균열 미만 이상 망상균열 백태 표면오염 실링재 이격 등(0.3 , ) , , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 파손 재료분리 표면오염 체수흔적 등(0.3 ), , , , , ㎜∙

교량받침 ∙ 균열 미만 몰탈파손 받침콘크리트 재료분리 층분리 부식 탄성패드 밀림 등(0.3 ) , , , Plate , ㎜

신축이음 후타재 균열 파손 유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락 등, , , ∙

교면포장 포장균열 망상균열 파손 패임 마모 등, , , , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 균열부백태 백태 등(0.3 ), , ㎜

배수시설∙ 집수구 막힘 유공관 길이부족 등 , 

점검시설 난간파손 등∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 소파보수 정비 주의관찰 등, , ( ), , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 층분리 거더 파손 교대 균열 교량받침 탄성패드 밀림 등 진전 여부확인: , , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



삼정천교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 삼정천교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판  b
균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙
균열부백태 백태 표면오염, , ∙
층분리∙

표면처리∙
표면처리∙
단면보수∙

거더 a~b
파손∙
표면오염∙

단면보수∙
표면처리∙

차부재2 가로보 a~b
균열 미만(0.3 )㎜∙
들뜸∙
거푸집 미제거∙

표면처리∙
단면보수∙
정비∙

기타부재

포장 a~b
포장균열 망상균열 마모, , ∙
포장파손 패임, ∙

주의관찰∙
소파보수∙

배수시설 c 집수구 막힘 유공관 길이부족, ∙ 정비∙

난간 연석, a~b 균열 미만 균열부백태 백태(0.3 ), , ㎜∙ 표면처리∙

신축이음 b~c
후타재 균열∙
후타재 파손∙
유간토사퇴적 차수판 볼트탈락, ∙

주의관찰∙
단면보수∙
정비∙

받침 교량받침 b~c

균열 미만(0.3 )㎜∙
∙몰탈 파손 받침콘크리트 재료분리 층분리, , 

부식Plate ∙
탄성패드 밀림∙

표면처리∙
단면보수∙
재도장∙
주의관찰∙

하부구조 하부 b~c

균열 미만 이상 망상균열(0.3 , ), ㎜∙
백태 표면오염 체수흔적, , ∙
파손 재료분리, ∙
실링재 이격∙

표면처리 주입보수/∙
표면처리∙
단면보수∙
실란트시공∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.6 ∼ 31.4 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.5 ∼ 27.0 24.0

교각 26.3 ∼ 26.4 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 35.0~48.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 86.0~95.5 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



삼정천교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 삼정천교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0000967

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 청량읍 삼정리 287

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 315.0m, 3@(3@35.0m)

폭 차로B = 15.75m (3 )

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대 강관파일 기초 

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음
모노셀(A1, A2),

레일(P3, P6)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

삼정천 삼정로, 통과 높이 28.0m

부착시설내용 점검통로 등

기 타



삼정천교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



삼정천교 울산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 4,322 안전등급 B

시설물 위치
울산광역시 울주군 청량읍 

덕하리 169-1
시설물규모 연장 폭 차선315.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 파손 백태 등(0.3 ), , , ㎜∙

거더 배부름 박리 박락 등, , ∙

가로보 균열 미만 균열부백태 등(0.3 ), ㎜∙

교대 균열 미만 백태 등(0.3 ), ㎜∙

교각 균열 및 재균열 미만 망상균열 균열부백태 파손 재료분리 체수흔적 표면오염(0.3 ), , , , , , , ㎜∙

폐콘크리트 적치 등

교량받침 탄성패드 들뜸 밀림 무수축몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만 망상균열, , (0.3 ), , ㎜∙

부식 스토퍼 밀착 등Plate , 

신축이음 후타재 균열 망상균열 차수판 연결불량 변형 볼트탈락 누락 고무재 열화 유간 , , , , , , , ∙

토사퇴적 등

교면포장 포장균열 망상균열 마모 파손 박리 패임 등LMC , , , , , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 망상균열 백태 균열부백태 긁힘 표면오염 이격 단차 녹물흔적 등(0.3 ), , , , , , , , ㎜

배수시설∙ 집수구 막힘 배수관 막힘 배수관 이음부 누수 등 , , 

점검시설 난간변형 등∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 소파보수 정비 주의관찰 등, , ( ), , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 백태 거더 박락 교량받침 탄성패드 들뜸 밀림 신축이음 후타재 파손 교량 : , , , , , ∙

점검시설 발판부식 등 진전 여부확인- 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



삼정천교 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 삼정천교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b
균열 미만 보수부 재균열 미만(0.3 ), (0.3 )㎜ ㎜∙

망상균열 균열부백태 백태 표면오염, , , ∙

표면처리∙

표면처리∙

거더 a~b
파손∙

표면오염∙

단면보수∙

표면처리∙

차부재2 가로보 a~b 균열 미만(0.3 )㎜∙ 표면처리∙

기타부재

교면포장 b
아스콘 균열 시공이음부 균열, ∙

아스콘 파손∙

주의관찰∙

소파보수∙

배수시설 a~c
유도배수관 파손 유공관 길이부족, ∙

배수관 볼트체결불량∙

정비∙

정비∙

방호벽 a~b
균열 미만(0.3 )㎜∙

긁힘∙

표면처리∙

단면보수∙

신축이음 b~c

후타재 균열∙

후타재 파손∙

고무재 파손 차수판 볼트탈락 연결불량, , ∙

주의관찰∙

단면보수∙

정비∙

받침 교량받침 b~c

균열 미만 몰탈 망상균열(0.3 , ㎜∙

몰탈 박락 받침콘크리트 층분리, ∙

부식Plate ∙

스토퍼 밀착 탄성패드 밀림, ∙

표면처리∙

단면보수∙

재도장∙

주의관찰∙

하부구조 하부 b

균열 미만 망상균열 보수부 망상균열(0.3 ), , ㎜∙

재료분리 파손 층분리, , ∙

표면오염 누수흔적, ∙

실링재 탈락∙

표면처리∙

단면보수∙

표면처리∙

실란트시공∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.5 ∼ 32.6 27.0

전반적으로 양호▪

하부구조

교대 28.3 ∼ 28.4 24.0

교각 27.9 ∼ 28.2 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 49.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 86.0~96.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



삼정천교 울산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 삼정천교 울산( ) 시설물번호 BR2008-0000986

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 청량읍 덕하리 산 169-1

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 315.0m, 3@(3@35.0m)

폭 차로B = 15.75m (3 )

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대 강관파일 기초 

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음
모노셀(A1, A2),

레일(P3, P6)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

삼정천 삼정로, 통과 높이 28.0m

부착시설내용 방음벽 점검통로 등, 

기 타



삼정천교 울산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



영해 교 부산 정밀안전점검 결과표1 ( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 2,607 안전등급 B

시설물 위치 울산광역시 울주군 청량면 시설물규모 연장 폭 차선190.0m, 15.4m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 균열부백태 망상균열 박락 백태 등(0.3 ), , , , ㎜∙

거더 도장박리 실링미처리 등, ∙

가로보 상태양호∙

교대 균열 미만 보수부 들뜸 실링재 열화 체수 파손 표면오염 등(0.3 ), , , , , ㎜∙

교각 균열 미만 이상 망상균열 등(0.3 , ), ㎜∙

교량받침 무수축몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만 무수축몰탈 박락(0.3 ), ㎜∙

신축이음 후타재 균열 유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락 하부 누수 등, , , ∙

교면포장 포장균열 등∙

∙ 방호벽 균열 미만 백태 박락 방음벽 파손 방음벽 설치불량 등(0.3 ), , , , ㎜

배수시설∙ 배수관 고정대 탈락 배수관 부식 막힘 등 , ( ) 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전진단 년 하반기 정밀안전진단 백양엔지니어링 등급: 2023 . / B㈜ ∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 박락 교각 균열 이상 교대 파손 거더 도장박리 교량받침 몰탈박락 진전 : , (0.3 ), , , - ㎜∙

여부확인

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



영해 교 부산 정밀안전점검 요약표1 ( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 영해 교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 1 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b

균열 미만 균열부백태(0.3 ), , ㎜∙

망상균열 백태, 

박락∙

표면처리∙

단면보수∙

거더 a~b
도장박리∙

실링미처리∙

재도장∙

정비∙

차부재2 가로보 a 상태양호∙ -

기타부재

포장 a~b 포장균열∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c
∙배수관 고정대 탈락 배수관 , 

부식 막힘( ) 
정비∙

난간 연석, b~c

균열 미만 이상 백태 긁힘(0.3 , ), , ㎜∙

박락∙

방음벽 파손 방음벽 설치 불량, ∙

표면처리 주입보수, ∙

단면보수∙

교체∙

신축이음 b~c
후타재 균열 하부 누수, ∙

유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, ∙

주의관찰 진전시 교체, ∙

정비∙

받침 교량받침 a~b
무수축몰탈 및 받침콘크리트 ∙

균열 미만 무수축몰탈 박락(0.3 ), ㎜
표면처리 단면보수, ∙

하부구조 하부 a~c

균열 미만 표면오염 망상균열(0.3 ), , ㎜∙

균열 이상(0.3 )㎜∙

보수부 들뜸 파손, ∙

실링재 열화 체수, ∙

표면처리∙

주입보수∙

단면보수 방청 단면보수( ), ∙

정비 주의관찰, ∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 31.8 ∼ 32.7 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.9 ∼ 28.0 24.0

교각 29.3 ∼ 30.6 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 35.5 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 85.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



영해 교 부산 현황표1 ( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 영해 교 부산1 ( ) 시설물번호 BR2008-0001002

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 청량면

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 35.0 + 2@60.0 + 35.0 = 190.0m

폭 편도 차선B = 15.4m( 3 )

구조

형식

상부 Steel Box Girder
기초

형식

교대 직접기초 강관말뚝기초, 

하부 교대 역 형 교각 형: T , : T 교각 직접기초 강관말뚝기초, 

교량받침 납면진받침(LRB) 신축이음
모노셀 조인트(A1),

레일 조인트(A2)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

일반국도 호선7 통과 높이 17.1m

부착시설내용 점검통로 등

기 타



영해 교 부산 전경사진1 ( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



영해 교 울산 정밀안전점검 결과표1 ( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 2,607 안전등급 B

시설물 위치 울산광역시 울주군 청량면 시설물규모 연장 폭 차선190.0m, 15.4m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 백태 층분리 파손(0.3 ), , , , ㎜∙

거더 도장박리 부식 실링미처리 이물질퇴적 벌집, , , , ∙

가로보 도장박리 도장박락, ∙

교대 균열 미만 실링재 열화 토사퇴적 파손 표면오염(0.3 ), , , , ㎜∙

교각 균열 미만 이상 망상균열 재료분리 파손(0.3 , ), , , ㎜∙

교량받침 탄성받침 들뜸, ∙ 몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜ 볼트부식, 

신축이음 후타재 균열 고무재 파손 본체부식 유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, , , , ∙

교면포장 포장균열 접속부 포장 망상균열, ∙

∙ 방호벽 균열 미만 백태 보수부 들뜸(0.3 ), , ㎜

배수시설∙  배수관 고정대 탈락 배수구 막힘, 

점검시설 난간대 파손 등∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 재도장 정비 주의관찰 등, , , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전진단 년 하반기 정밀안전진단 백양엔지니어링 등급: 2023 . / B㈜ ∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 층분리 거더외부 도장박리 가로보 도장박리 박락 교대 파손 교각 : , , , , , ∙

균열 이상 파손 등 진전 여부확인(0.3 ), - ㎜

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



영해 교 울산 정밀안전점검 요약표1 ( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 영해 교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 1 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b
균열 미만 망상균열 백태(0.3 ), , ㎜∙

층분리 파손, ∙

표면처리∙

단면보수∙

거더 a~b
도장박리 부식, ∙

실링미처리 이물질퇴적 벌집, , ∙

재도장∙

정비∙

차부재2 가로보 a~b 도장박리 도장박락, ∙ 재도장∙

기타부재

포장 b 포장균열 접속부 포장 망상균열, ∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c 배수관 고정대 탈락 배수구 막힘, ∙ 정비∙

난간 연석, b 균열 미만 백태 보수부 들뜸(0.3 ), , ㎜∙ 표면처리 단면보수, ∙

신축이음 c

후타재 균열∙

고무재 파손 본체부식, ∙

유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, ∙

표면처리∙

진전 시 교체∙

정비∙

받침 교량받침 a~c

탄성받침 들뜸∙

∙몰탈 및 받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜  

볼트부식∙

주의관찰∙

표면처리∙

재도장∙

하부구조 하부 b~d

균열 미만 망상균열 표면오염(0.3 ), , ㎜∙

∙균열 이상(0.3 )㎜ 재료분리 파손, , 

실링재 열화 토사퇴적, ∙

표면처리∙

주입보수 단면보수, ∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.7 ∼ 31.5 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.7 ∼ 28.0 24.0

교각 29.9 ∼ 30.2 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 44.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 77.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



영해 교 울산 현황표1 ( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 영해 교 울산1 ( ) 시설물번호 BR2008-0001003

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 청량면

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 35.0 + 2@60.0 + 35.0 = 190.0m

폭 편도 차선B = 15.4m( 3 )

구조

형식

상부 Steel Box Girder
기초

형식

교대 직접기초 강관말뚝기초, 

하부 교대 역 형 교각 형: T , : T 교각 직접기초 강관말뚝기초, 

교량받침 납면진받침(LRB) 신축이음
모노셀 조인트(A1),

레일 조인트(A2)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

일반국도 호선7 통과 높이 17.1m

부착시설내용 점검통로

기 타



영해 교 울산 전경사진1 ( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



용소교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 기장읍 

서부리 산 7-15
시설물규모 연장 폭 차선420.0m, 16.2m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 균열부백태 데크플레이트 파손 잡철물노출(0.3 ), , , ㎜∙

거더 ∙ 파손, 배부름

가로보 균열 미만 백태 층분리(0.3 ), , ㎜∙

교대 균열 미만 균열부백태 백태 표면오염(0.3 ), , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 긁힘 파손 철근노출 녹발생 체수흔적 표면오염(0.3 ), , , , , , , , ㎜∙

명판파손 하부 점용, 

교량받침 플레이트 부식 무수축몰탈 균열 미만 받침콘크리트 박락 스토퍼 밀착, (0.3 ), , ㎜∙

신축이음 후타재 균열 미만 후타재 망상균열 고무재 열화 고무재 파손 하부누수(0.3 ), , , , , ㎜∙

유간토사퇴적 차수판 연결불량, 

교면포장 포장 균열 포장 파손 패임 접속슬래브 파손, ( ), ∙

배수시설 배수관 길이부족∙

∙ 방호벽 균열 미만 보수부재균열 미만 보수부재균열 이상 망상균열 긁힘 백태(0.3 ), (0.3 ), (0.3 ), , , ㎜ ㎜ ㎜

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 신축이음 교체 재도장 정비 주의관찰, , ( ), , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 교량받침 플레이트 부식 신축이음 고무재 파손 하부 누수 등 진전 여부확인: , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



용소교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 용소교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )•

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b
균열 미만 균열부백태(0.3 ), ㎜∙

데크플레이트 파손 잡철물노출, ∙

표면처리∙

단면보수∙

거더 b
∙파손

배부름∙

표면처리∙

주의관찰∙

차부재2 가로보 b
균열 미만 백태(0.3 ), ㎜∙

층분리∙

표면처리∙

단면보수∙

기타부재

포장 b 포장 균열 포장 파손 패임, ( )∙ 주의관찰∙

배수시설 b 배수관 길이부족∙ 정비∙

난간 연석, b

∙균열 미만 보수부재균열(0.3 ), (0.3㎜ ㎜

미만 이상 망상균열 백태, ), , 

긁힘∙

표면처리 주입보수, ∙

주의관찰∙

신축이음 c

후타재 균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

∙고무재 열화 고무재 파손 하부누수, , 

유간토사퇴적 차수판 연결불량, ∙

주의관찰∙

신축이음 교체∙

정비∙

받침 교량받침 b

플레이트 부식∙

무수축몰탈 균열 미만(0.3 )㎜∙

받침콘크리트 박락∙

스토퍼 밀착∙

재도장∙

표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙

하부구조 하부 b

균열 미만 망상균열(0.3 ), , ㎜∙

균열부백태 백태, 

긁힘 파손, , ∙

철근노출 녹발생, ∙

표면오염, ∙

표면처리∙

단면보수∙

단면보수 방청( )∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시험명 시험부위 시험 결과 검토 의견

비파괴

강도

(MPa)

상

부

구

조

바닥판 하면

설계기준( : 27MPa)
29.2 ∼ 30.6

설계강도 이상 양호( )▪
하

부

구

조

교대

설계기준( : 24MPa)
26.1 ∼ 26.3

교각

설계기준( : 24MPa)
27.0 ∼ 27.5

탄산화

깊이

( )㎜

상부구조

진행깊이( )㎜ 4.0~5.5

탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪

잔여깊이( )㎜ 97.0~107.5

하부구조

진행깊이( )㎜ 2.0~5.5

잔여깊이( )㎜ 71.5~89.5



용소교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 09 24

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 용소교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0000975

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 기장읍 서부리 산 7-15

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산선(9.42km)

제원

연장 L = 420.0m, (2@35.0+2(3@35.0)+2(2@35.0))

폭 편도 차선B 16.2m( 3 )＝

구조

형식

상부 PSCI
기초

형식

교대 강관 기초Pile 

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각
강관 기초Pile (P4)

직접기초(P1 P3, P5 P11)∼ ∼

교량받침 탄성받침 신축이음
모노셀(A1,P2,P8,P10,A2), 

레일(P5)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

용소골 읍내로 번길, 50 통과 높이 -

부착시설내용 점검시설

기 타



용소교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



용소교 울산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 기장읍 

서부리 산 9-5
시설물규모 연장 폭 차선350.0m, 16.2m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 균열부백태 백태 파손(0.3 ), , , ㎜∙

거더 균열 미만 망상균열 파손(0.3 ), , , ㎜∙ 배부름

가로보 균열 미만 백태 층분리 재료분리 배부름(0.3 ), , , , ㎜∙

교대 균열 미만 망상균열 보수부 재균열 균열부백태 백태 보수부 들뜸(0.3 ), , , , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 긁힘 철근노출 체수흔적 표면오염 명판탈락(0.3 ), , , , , , ㎜∙

교량받침 플레이트 부식 도장박리 탄성패드 들뜸 무수축몰탈 균열 미만, , , (0.3 ), ㎜∙

받침콘크리트 균열 미만 스토퍼 변형 스토퍼 밀착(0.3 ), , ㎜

신축이음 후타재 균열 미만 후타재 망상균열 후타재 파손 고무재 파손 하부누수(0.3 ), , , , , ㎜∙

본체부식 유간토사퇴적 차수판 실링재 탈락 차수판 볼트탈락, , , 

교면포장 포장 균열 포장 망상균열 포장 패임 파손 접속부 균열 접속부 파손, , , , , ∙

배수시설 배수관 고정대 탈락 배수관 길이부족 배수관 부식, , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 균열 이상 균열부백태(0.3 ), (0.3 ), ㎜ ㎜

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 방청 신축이음 교체 재도장 정비 주의관찰, , , ( ), , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 교량받침 플레이트 부식 신축이음 고무재 파손 하부 누수 등 진전 여부확인: , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



용소교 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 용소교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )•

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b
균열 미만 균열부백태 백태(0.3 ), , ㎜∙
파손∙

표면처리∙
단면보수∙

거더 b
균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙
파손∙
∙배부름

표면처리∙
단면보수∙
주의관찰∙

차부재2 가로보 b
균열 미만 백태(0.3 ), ㎜∙
층분리 재료분리, ∙
배부름∙

표면처리∙
단면보수∙
주의관찰∙

기타부재

포장 b
포장 균열 망상균열 패임 파손, , , , ∙
접속부 균열 접속부 파손, 

주의관찰∙

배수시설 b
∙배수관 고정대 탈락 길이부족, 
배수관 ∙ 부식

재설치 정비, ∙
주의관찰∙

난간 연석, b
균열 미만 균열부백태(0.3 ), ㎜∙
균열 이상(0.3 )㎜∙

표면처리∙
주입보수∙

신축이음 c

후타재 균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙
후타재 파손∙
고무재 파손 하부누수, ∙
본체부식∙
유간토사퇴적 차수판 실링재 탈락, , ∙
차수판 볼트탈락

주의관찰∙
단면보수∙
신축이음 교체∙
주의관찰∙
정비∙

받침 교량받침 b

플레이트 부식 도장박리, ∙
무수축몰탈 균열 미만(0.3 ), ㎜∙
받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜
탄성패드 들뜸 스토퍼 변형, , ∙
스토퍼 밀착

재도장∙
표면처리∙

주의관찰∙

하부구조 하부 b

균열 미만 망상균열 보수부 (0.3 ), , ㎜∙
재균열 균열부백태 백태, , 
보수부 들뜸 긁힘, ∙
철근노출∙
체수흔적 표면오염 명판탈락, , ∙

표면처리∙

단면보수∙
단면보수 방청( )∙
주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시험명 시험부위 시험 결과 검토 의견

비파괴

강도

(MPa)

상

부

구

조

바닥판 하면

설계기준( : 27MPa)
29.4 ∼ 29.8

설계강도 이상 양호( )▪
하

부

구

조

교대

설계기준( : 24MPa)
26.3 ∼ 26.6

교각

설계기준( : 24MPa)
27.1 ∼ 27.4

탄산화

깊이

( )㎜

상부구조

진행깊이( )㎜ 3.5~6.5

탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪

잔여깊이( )㎜ 64.5~65.5

하부구조

진행깊이( )㎜ 5.5~6.0

잔여깊이( )㎜ 109.5~111.0



용소교 울산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 09 24

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 용소교 울산( ) 시설물번호 BR2008-0000976

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 기장읍 서부리 산 9-5

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산선(9.42km)

제원

연장 L = 350.0m, (2(3@35.0)+2(2@35.0))

폭 편도 차선B 16.2m( 3 )＝

구조

형식

상부 PSCI
기초

형식

교대 강관 기초Pile 

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음 모노셀 레일(A1,P3,P8,A2), (P6)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

용소골 읍내로 번길, 50 통과 높이 14.0m

부착시설내용 점검시설

기 타



용소교 울산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



용소천교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 장안읍 

용소리
시설물규모 연장 폭 차선300.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 층분리 파손 백태 보수부 백태 표면오염, , , , ∙

거더 층분리 파손 표면오염, , ∙

가로보 균열 미만(0.3 )㎜∙

교대 균열 미만 체수흔적 표면오염 명판파손(0.3 ), , , ㎜∙

교각 ∙ 균열 미만 망상균열 파손 표면열화 박락 철근노출 체수흔적 표면오염 명판탈락(0.3 ), , , , , , , , ㎜

교량받침 플레이트 부식 무수축몰탈 균열 미만 무수축몰탈 망상균열 받침콘크리트 , (0.3 ), , ㎜∙

균열 미만 스토퍼 밀착(0.3 ), ㎜

신축이음 후타재 균열 미만 고무재 열화 하부 누수 유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락(0.3 ), , , , ㎜∙

교면포장 포장 패임∙

배수시설 배수관 유출부 막힘 배수관 고정대 파손 탈락 유공관 길이부족, , , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 균열 이상 균열부백태 백태 긁힘 표면오염 낙하물방지막 (0.3 ), (0.3 ), , , , , ㎜ ㎜

변형 방음판 파손 방음벽 고정대 부식 제원판 탈락, , , 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 방청 신축이음 교체 재도장 정비 주의관찰, , , ( ), , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 교량받침 플레이트 부식 신축이음 고무재 열화 하부 누수 등 진전 여부확인: , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



용소천교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 용소천교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )•

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b

층분리 파손, ∙

백태 보수부 백태, ∙

표면오염∙

단면보수∙

표면처리∙

주의관찰∙

거더 b
층분리 파손, ∙

표면오염∙

표면처리∙

주의관찰∙

차부재2 가로보 b 균열 미만(0.3 )㎜∙ 표면처리∙

기타부재

포장 b 포장 패임∙ 주의관찰∙

배수시설 b
배수관 유출부 막힘 배수관 고정대 , ∙

파손 탈락 유공관 길이부족, , 

정비∙

난간 연석, b

균열 미만 균열부백태 백태(0.3 ), , ㎜∙

균열 이상(0.3 )㎜∙

긁힘 표면오염 낙하물방지막 , , ∙

변형 방음판 파손 방음벽 고정대 , , 

부식 제원판 탈락, 

표면처리∙

주입보수∙

주의관찰∙

신축이음 c

후타재 균열 미만(0.3 )㎜∙

고무재 열화 하부 누수, ∙

유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, ∙

주의관찰∙

신축이음 교체∙

정비∙

받침 교량받침 b

플레이트 부식∙

무수축몰탈 균열 미만(0.3 ), ㎜∙

무수축몰탈 망상균열, 

받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜

스토퍼 밀착∙

재도장∙

표면처리∙

주의관찰∙

하부구조 하부 b

균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

파손 표면열화 박락, , ∙

철근노출 ∙

체수흔적 표면오염 명판파손, , ∙

표면처리∙

단면보수∙

단면보수 방청( )∙

주의관찰 재설치, ∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시험명 시험부위 시험 결과 검토 의견

비파괴

강도

(MPa)

상

부

구

조

바닥판 하면

설계기준( : 27MPa)
30.0 ∼ 30.7

설계강도 이상 양호( )▪
하

부

구

조

교대

설계기준( : 24MPa)
26.9 ∼ 27.2

교각

설계기준( : 24MPa)
26.9 ∼ 27.3

탄산화

깊이

( )㎜

상부구조

진행깊이( )㎜ 1.5~3.0

탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪

잔여깊이( )㎜ 35.0~36.5

하부구조

진행깊이( )㎜ 6.0~7.5

잔여깊이( )㎜ 76.0~76.5



용소천교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 09 24

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 용소천교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0000973

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 장안읍 용소리

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산선(21.00km)

제원

연장 L = 300.0m, 2@30.0+2(3@30.0)+2@30.0

폭 편도 차선B 15.75m( 3 )＝

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대 강관파일 기초 

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음

A1, A2, P8(Rail Joint)

P2(Finger Joint)

P5(New Monocell Joint)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

용소천 용소길, 통과 높이 28.0m

부착시설내용 방음벽 점검통로 등, 

기 타



용소천교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



용소천교 울산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 장안읍 

용소리
시설물규모 연장 폭 차선300.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 백태 배부름 표면오염 층분리(0.3 ), , , , ㎜∙

거더 파손 층분리, ∙

가로보 들뜸∙

교대 균열 미만 체수흔적 표면오염(0.3 ), , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 긁힘 체수흔적 표면오염 명판탈락(0.3 ), , , , , ㎜∙

교량받침 플레이트 부식 무수축몰탈 균열 미만 받침콘크리트 균열 미만, (0.3 ), (0.3 ), ㎜ ㎜∙

탄성패드 들뜸 스토퍼 밀착, 

신축이음 후타재 균열 미만 후타재 파손 하부 누수 유간토사퇴적 차수판 변형 탈락(0.3 ), , , , , ,  ㎜∙

연결불량 볼트탈락, 

교면포장 포장 균열 패임 긁힘 접속부 균열, , , ∙

배수시설 배수관 연결부 막힘 유출부 막힘 연결부 누수 유도배수관 탈락, , , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 백태 긁힘 파손 제설함 파손(0.3 ), , , , ㎜

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 신축이음 교체 아스콘팻칭 재도장 정비 주의관찰, , , , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 층분리 교량받침 플레이트 부식 신축이음 하부 누수 등 진전 여부확인: , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



용소천교 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 용소천교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )•

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 b

균열 미만 백태(0.3 ), ㎜∙

배부름 표면오염, ∙

층분리∙

표면처리∙

주의관찰∙

단면보수∙

거더 b 파손 층분리, ∙ 단면보수∙

차부재2 가로보 b 들뜸∙ 단면보수∙

기타부재

포장 b
포장 패임∙

포장 균열 긁힘 접속부 균열, , ∙

아스콘팻칭∙

주의관찰∙

배수시설 b
배수관 연결부 막힘 유출부 막힘, , ∙

연결부 누수 유도배수관 탈락, 

정비∙

난간 연석, b

균열 미만 백태(0.3 ), ㎜∙

파손∙

긁힘 제설함 파손, ∙

표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙

신축이음 c

후타재 균열 미만(0.3 )㎜∙

후타재 파손∙

하부 누수∙

유간토사퇴적 차수판 변형 탈락, , ,  ∙

연결불량 볼트탈락, 

주의관찰∙

단면보수∙

신축이음 교체∙

정비∙

받침 교량받침 b

플레이트 부식∙

무수축몰탈 균열 미만(0.3 ), ㎜∙

받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜

탄성패드 들뜸 스토퍼 밀착, ∙

재도장∙

표면처리∙

주의관찰∙

하부구조 하부 b

균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

긁힘 체수흔적 표면오염, , ∙

명판탈락∙

표면처리∙

주의관찰∙

재설치∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시험명 시험부위 시험 결과 검토 의견

비파괴

강도

(MPa)

상

부

구

조

바닥판 하면

설계기준( : 27MPa)
30.5 ∼ 31.5

설계강도 이상 양호( )▪
하

부

구

조

교대

설계기준( : 24MPa)
26.6 ∼ 26.7

교각

설계기준( : 24MPa)
27.1 ∼ 27.5

탄산화

깊이

( )㎜

상부구조

진행깊이( )㎜ 1.0~3.0

탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪

잔여깊이( )㎜ 41.0~42.0

하부구조

진행깊이( )㎜ 5.5~6.5

잔여깊이( )㎜ 76.5~77.5



용소천교 울산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 09 24

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 용소천교 울산( ) 시설물번호 BR2008-0000974

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 장안읍 용소리

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산선(21.00km)

제원

연장 L = 300.0m, 2@30.0+2(3@30.0)+2@30.0

폭 편도 차선B 15.75m( 3 )＝

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대 강관파일 기초 

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음 Monocell Joint

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

용소천 용소길, 통과 높이 28.0m

부착시설내용 점검통로 등

기 타



용소천교 울산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



울산 교 부산 정밀안전점검 결과표JCT2 ( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 2,744 안전등급 B

시설물 위치 울산광역시 울주군 범서읍 시설물규모 연장 폭 차선200.0m, 11.7m, 2

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 균열부백태 망상균열 박락 백태(0.3 ), , , , ㎜∙

거더 도장박락 백아화 부식 도장박리 출입문 탈락, , , , ∙

가로보 상태양호∙

교대 균열 미만 녹물흔적 백태 표면오염(0.3 ), , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 파손(0.3 ), , ㎜∙

교량받침 무수축몰탈 균열 미만 받침콘크리트 파손 층분리 앵커볼트 부식 등(0.3 ), , , ㎜∙

신축이음 후타재 균열 박리 본체부식 철판부식 유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, , , , , ∙

교면포장 포장균열 포장파손 접속도로 포장 파손, , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 이상 균열부 백태 보수부 균열부 백태 재균열 미만(0.3 , ), , , (0.3 ), ㎜ ㎜ 볼트풀림, 

연결부이격 철근노출, 

배수시설∙  상태양호

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전진단 년 하반기 정밀안전진단 백양엔지니어링 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 거더외부 도장박락 거더내부 도장박리 부식 교각 파손 교량받침 부식 진전 여부확인: , , , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



울산 교JCT2 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 울산 교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 JCT2 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b
균열 미만 균열부백태(0.3 ), , ㎜∙

망상균열 박락 백태, , 
표면처리 단면보수, ∙

거더 b

도장박락 부식 도장박리, , ∙

백아화∙

출입문 탈락∙

재도장∙

주의관찰∙

정비∙

차부재2 가로보 a 상태양호∙ -

기타부재

포장 b
포장균열∙

포장파손 접속도로 포장 파손, ∙

주의관찰∙

단면보수∙

배수시설 a 상태양호∙ -

난간 연석, b~c

∙균열 미만 이상 균열부 백태(0.3 , ), , ㎜

보수부 균열부 백태 재균열 미만, (0.3 )㎜

볼트풀림 연결부이격 철근노출, , ∙

표면처리 주입보수, ∙

정비 주의관찰 단면보수 방청, ( )∙

신축이음 c

후타재 균열∙

후타재 박리 ∙

본체부식 철판부식 유간 , , ∙

토사퇴적 차수판 볼트탈락, 

주의관찰∙

단면보수∙

정비∙

받침 교량받침 a~b
∙무수축몰탈 균열 미만(0.3 )㎜

받침부식∙

표면처리∙

재도장∙

하부구조 하부 b

균열 미만 백태 망상균열(0.3 ), , , ㎜∙

표면오염 녹물흔적, 

파손∙

표면처리∙

단면보수∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 28.6 ∼ 31.6 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 27.4 ∼ 28.3 24.0

교각 28.1 ∼ 28.5 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 35.5 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 85.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



울산 교 부산 현황표JCT2 ( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 울산 교 부산JCT2 ( ) 시설물번호 BR2008-0000983

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 범서읍

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 200.0m (45.0 + 2 @ 55.0 + 45.0)

폭 유효폭 편도 차선B 11.7m( :7.0m) ( 2 )＝

구조

형식

상부 강박스거더교(STB)
기초

형식

교대 직접기초 강관파일, 

하부
교대 역 형: T

교각 일주식: 
교각 직접기초

교량받침 포트받침 신축이음 핑거조인트 레일조인트(A1), (A2)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

- 통과 높이 25.0m

부착시설내용 점검시설

기 타



울산 교 부산 전경사진JCT2 ( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



울산 교 울산 정밀안전점검 결과표JCT2 ( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 2,744 안전등급 B

시설물 위치 부산광역시 기장군 기장읍 시설물규모 연장 폭 차선200.0m, 15.2m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 이상 균열부백태 망상균열 재균열 이상 박락 박리(0.3 , ), , , (0.3 ), , , ㎜ ㎜∙

재료분리 층분리 물끊기홈 시공불량, , 

거더 도장긁힘 부식 도장박리 실링 미처리 출입문 탈락, , , ∙

가로보 상태양호∙

교대 균열 미만 백태 보수부박리 실링재 파손 이물질 퇴적 체수 흔적 표면오염(0.3 ), , , , , , , ㎜∙

배수로 토사유실 파손, 

교각 균열 미만 균열부백태 망상균열 잡철물노출(0.3 ), , , ㎜∙

교량받침 무수축몰탈 균열 미만 받침콘크리트 망상균열 이동 눈금자 탈락(0.3 ). , ㎜∙

교면포장 포장균열 포장파손, ∙

방호벽 균열 미만 균열부 백태 망상균열 백태 박락(0.3 ), , , , ㎜∙

배수시설 배수관 탈락 유도배수관 탈락, ∙

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전진단 년 하반기 정밀안전진단 백양엔지니어링 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 거더외부 도장박락 거더내부 도장박리 부식 교각 파손 교량받침 부식 진전 여부확인: , , , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



울산 교JCT2 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 울산 교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 JCT2 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b

균열 미만 이상 균열부백태(0.3 , ), , ㎜∙

망상균열 재균열 이상, (0.3 )㎜

박락 박리 재료분리 층분리, , , ∙

물끊기홈 시공불량∙

표면처리 주입보수, ∙

단면보수∙

정비∙

거더 b
도장긁힘 부식 도장박리, , ∙

실링 미처리 출입문 탈락∙

재도장∙

정비∙

차부재2 가로보 a 상태양호∙ -

기타부재

포장 b
포장균열∙

포장파손∙

주의관찰∙

단면보수∙

배수시설 a 배수관 탈락 유도배수관 탈락, ∙ 정비∙

난간 연석, b~c
균열 미만 균열부 백태(0.3 ), , ㎜∙

망상균열 백태 박락, , 
표면처리 단면보수, ∙

신축이음 c

후타재 균열∙

후타재 박락 파손, ∙

이격 후타재 마모, ∙

표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙

받침 교량받침 a~b
∙무수축몰탈 균열 미만 받침콘크리트 (0.3 ). ㎜

망상균열 이동 눈금자 탈락, 
표면처리 정비, ∙

하부구조 하부 b

균열 미만 백태 체수흔적(0.3 ), , , ㎜∙

표면오염 균열부 백태 망상균열, , , 

잡철물 노출

보수부박리 파손, ∙

실링재 파손 이물질 퇴적 배수로 , , ∙

토사유실

표면처리∙

단면보수∙

정비∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 28.6 ∼ 31.6 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 27.4 ∼ 28.3 24.0

교각 28.1 ∼ 28.5 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 35.5 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 85.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



울산 교 울산 현황표JCT2 ( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 울산 교 울산JCT2 ( ) 시설물번호 BR2008-0000984

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 범서읍

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 200.0m (45.0+2@55.0+45.0)

폭 유효폭 편도 차선B 15.2m( :11.0m) ( 3 )＝

구조

형식

상부 강박스거더교(STB)
기초

형식

교대 직접기초 강관파일, 

하부
교대 역 형: T

교각 일주식: 
교각 직접기초

교량받침 포트받침 신축이음 핑거조인트 레일조인트(A1), (A2)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

- 통과 높이 25.0m

부착시설내용 점검시설

기 타



울산 교 울산 전경사진JCT2 ( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



울산 교 정밀안전점검 결과표JCT3

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 3,018 안전등급 B

시설물 위치 울산광역시 울주군 범서읍 천상리 시설물규모 연장 폭 차선220.0m, 9.0m, 1

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 균열부백태 백태 보수부 망상균열(0.3 ), , , ㎜∙

거더 부식 도장박리 실링미처리, , ∙

가로보 상태양호∙

교대 균열 미만 보수부 박리 표면오염 토사퇴적(0.3 ), , , ㎜∙

교각 망상균열 보수부 망상균열 긁힘 식생, , , ∙

교량받침 무수축몰탈균열 미만 파손 받침콘크리트 균열 미만(0.3 ), , (0.3 )㎜ ㎜∙

신축이음 본체 부식 이격 유간 토사퇴적 유간부족 수축, , , ( )∙

교면포장 접속도로 파손∙

배수시설 배수구 막힘∙

∙ 방호벽 균열 미만 파손(0.3 ), ㎜

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 재도장 실란트시공 정비 신축이음 교체 주의관찰, , , , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전진단 년 하반기 정밀안전진단 백양엔지니어링 주 등급: 2023 . ( ) / B∙

차기 중점점검부위 신축이음 이격 본체부식 등 진전 여부확인: , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



울산 교 정밀안전점검 요약표JCT3

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 울산 교에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 JCT3▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b
균열 미만 보수부 망상균열(0.3 ), , ㎜∙

균열부 백태 백태, 
표면처리∙

거더 a b∼
부식 도장박리, ∙

실링미처리∙

재도장∙

실링처리∙

차부재2 가로보 a 상태양호∙ -

기타부재

포장 a b∼ 접속도로 파손∙ 단면보수∙

배수시설 a c∼ 배수구 막힘∙ 정비∙

난간 연석, b
균열 미만(0.3 )㎜∙

파손∙

표면처리∙

단면보수∙

신축이음 b d∼

이격∙

본체부식 유간 토사퇴적, ∙

유간부족 수축( )∙

실란트 시공∙

주의관찰 정비, ∙

교체∙

받침 교량받침 a b∼
∙무수축몰탈균열 파손, 

받침콘크리트 균열∙

표면처리 단면보수, ∙

표면처리∙

하부구조 하부 a b∼

∙균열 미만 망상균열 표면오염(0.3 ), , ㎜

보수부 박리 긁힘, ∙

식생 토사퇴적, ∙

표면처리∙

단면보수∙

정비∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시험명 시험부위 시험 결과 검토 의견

비파괴

강도

(MPa)

상

부

구

조

바닥판 하면

설계기준( : 27MPa)
31.6 ∼ 31.8

설계강도 이상 양호( )▪
하

부

구

조

교대

설계기준( : 24MPa)
28.1 ∼ 29.4

교각

설계기준( : 24MPa)
27.9 ∼ 28.5

탄산화

깊이

( )㎜

상부구조

진행깊이( )㎜ 3.5~4.5

탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪

잔여깊이( )㎜ 51.5~52.5

하부구조

진행깊이( )㎜ 6.0

잔여깊이( )㎜ 90.0



울산 교 현황표JCT3
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 울산 교JCT3 시설물번호 BR2008-0000994

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 범서읍 천상리

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 220.0m (35.0+3@50.0+35.0)

폭 차로B = 9.0m (1 )

구조

형식

상부 강박스거더교(STB)
기초

형식

교대 직접기초 강관파일, 

하부
교대 역 형: T

교각 일주식: 
교각 직접기초

교량받침 포트받침 신축이음 핑거조인트 모노셀조인트(A1), (A2)

교차시설물

도로 철도 하천( , , )
고속도로 호선16 통과 높이 9.0m

부착시설내용 점검시설

기 타



울산 교 전경사진JCT3

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



울산 교 정밀안전점검 결과표JCT4

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 5,803 안전등급 B

시설물 위치 울산광역시 울주군 범서읍 굴화리 시설물규모 연장 폭 차선423.0m, 9.0m, 1

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 균열부백태 망상균열 보수부 망상균열 파손(0.3 ), , , , ㎜∙

거더 부식 도장박리 부식 볼트 너트탈락 벌집, , , , , ∙

가로보 상태양호∙

교대 균열 미만 이물질 퇴적 표면오염(0.3 ), , ㎜∙

교각 균열 미만 보수부 재균열 미만 망상균열 보수부 망상균열 보수재 박리(0.3 ), (0.3 ), , , , ㎜ ㎜∙

식생 체수 표면열화 표면오염, , , 

교량받침 무수축몰탈균열 미만 받침콘크리트 균열 미만 이상 망상균열 박리(0.3 ), (0.3 , ), , , ㎜ ㎜∙

재료분리 파손, 

신축이음 후타재 균열 본체 부식 유간 토사퇴적 유간부족 수축, , , ( )∙

교면포장 포장균열∙

배수시설 배수관 부식 배수구 막힘, ∙

∙ 방호벽 균열 미만 보수부 재균열 망상균열 균열부백태 백태 박리 옹벽단차(0.3 ), , , , , , ㎜

점검시설 출입시설 고정불량 점검통로 이물질퇴적, ∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 재도장 정비 신축이음 교체 주의관찰 등, , , , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전진단 년 정밀안전진단 백양엔지니어링 주 등급: 2023 . ( ) / B∙

차기 중점점검부위 거더 도장박리 신축이음 본체부식 후타재 균열 진전 여부확인: , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



울산 교 정밀안전점검 요약표JCT4

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 울산 교에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 JCT4▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b

균열 미만 망상균열 보수부 망상균열(0.3 ), , ㎜∙
균열부백태 백태, ∙

파손∙

표면처리∙
표면처리∙

단면보수∙

거더 a b∼
부식 도장박리, ∙

볼트 너트탈락 벌집, , ∙

재도장∙

정비∙

차부재2 가로보 a 상태양호∙ -

기타부재

포장 b 포장균열∙ 주의관찰∙

배수시설 a b∼ 배수관 부식 배수구 막힘, ∙ 정비∙

난간 연석, b

균열 미만 보수부 재균열 망상균열(0.3 ), , ㎜∙
균열부백태 백태, ∙
박리∙
옹벽단차∙

표면처리∙
표면처리∙
단면보수∙
주의관찰∙

신축이음 c d∼

후타재 균열∙

본체부식 유간 토사퇴적, ∙

유간부족 수축( )∙

정비∙

재도장 정비/∙

교체∙

받침 교량받침 a c∼

∙무수축몰탈균열
받침콘크리트 균열 망상균열, ∙
받침콘크리트 박리 재료분리 파손, , ∙

부식Plate ∙

표면처리∙
표면처리 주입보수/∙
단면보수∙
재도장∙

하부구조 하부 a b∼

∙균열 미만 보수부 재균열(0.3 ), ㎜
∙망상균열 보수부 망상균열 표면열화 표면오염, , , 
보수재 박리∙
식생 체수, ∙

표면처리∙
표면처리∙
단면보수∙
정비 주의관찰/∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 29.6 ∼ 31.3 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 28.8 ∼ 28.9 24.0

교각 27.9 ∼ 28.4 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 34.0~35.5 등급a
▪탄산화 잔여깊이 이상 확보30㎜

▪탄산화에 의한 내구성저하 없음
하부구조 93.5~94.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



울산 교 현황표JCT4
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 울산 교JCT4 시설물번호 BR2008-0001004

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 범서읍 굴화리

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 423.0m (2@70.0+58.0+37.5+3@50.0+37.5)

폭 차로B = 9.0m (1 )

구조

형식

상부 강박스거더교(STB)
기초

형식

교대 직접기초 강관파일, 

하부
교대 역 형: T

교각 일주식: 
교각 직접기초 강관파일, 

교량받침 포트받침 신축이음 핑거조인트(A1, P3, A2)

교차시설물

도로 철도 하천( , , )
고속도로 호선 국도 호선16 , 24 통과 높이 4.7m

부착시설내용 점검시설

기 타

  



울산 교 전경사진JCT4

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



원리 교 부산 정밀안전점검 결과표2 ( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 3,841 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 일광면 원리 

산 73-1
시설물규모 연장 폭 차로280.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 망상균열 파손, ∙

거더 파손∙

가로보 ∙ 균열 미만(0.3 ), ㎜ 보수부 박리 박리 층분리 재료분리, , , 

교대 균열 미만 이상 망상균열 표면오염 법면보호블럭침하 법면보호콘크리트 균열(0.3 . ), , , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 파손 표면오염 폐콘크리트 퇴적(0.3 ), , , , ㎜∙

교량받침 탄성패드 밀림 받침콘크리트 균열 들뜸 몰탈 균열 망상균열 스토퍼 밀착, , , , , , ∙

도장박리 부식 도장박리, Plate , 

신축이음 본체부식 후타재 군열 망상균열 열화 유간 토사퇴적 차수판 볼트 변형 및 파손, , , , ∙

교면포장 포장 망상균열 파손 체수, , ∙

배수시설 배수로 균열∙

∙ 방호벽 균열 미만 긁힘 표면오염 고정대 부식 방음판 파손(0.3 ), , , , ㎜

점검시설 볼트부식 너트풀림, ∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 재도장 정비 주의관찰, , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 파손 거더 파손 가로보 층분리 교대 표면오염 교량받침 들뜸 신축이음 부식: , , , , - ∙

진전 여부확인

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



원리 교 부산 정밀안전점검 요약표2 ( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 원리 교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 2 ( )•

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 a~b 망상균열 파손, ∙ 표면처리 단면보수, ∙

거더 a~b 파손∙ 단면보수∙

차부재2 가로보 a~b
∙균열 미만(0.3 )㎜

∙보수부 박리 박리 층분리 재료분리, , , 

표면처리 ∙

단면보수∙

기타부재

포장 b 포장 망상균열 포장파손 체수, , ∙ 주의관찰∙

배수시설 a 배수로 균열∙ 주의관찰∙

난간 연석, c

고정대 부식∙

∙균열 미만(0.3 ), ㎜ 긁힘 포면오염, , 

방음판 파손

정비∙

주의관찰∙

신축이음 c
후타제 균열 망상균열 열화 본체부식, , ∙

유간 토사퇴적 치수판 변형 및 파손, ∙

주의관찰∙

정비∙

받침 교량받침 b~c

∙무수축몰탈 균열 망상균열 , 

받침콘크리트 균열 들뜸, 

스토퍼 밀착 스토퍼 도장박리, , ∙

부식 도장박리Plate , 

표면처리 단면보수, ∙

주의관찰 재도장, ∙

하부구조 하부 b~c

균열 미만 이상 망상균열(0.3 . ), ㎜∙

표면오염 법면보호블럭 침하, , ∙

법면보호콘크리트 균열, 

폐콘크리트 퇴적 파손, 

표면처리∙

주의관찰 단면보수, ∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.9 ∼ 32.1 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.1 ∼ 26.2 24.0

교각 25.7 ∼ 26.2 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 34.5~35.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 확보30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 91.0~100.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



원리 교 부산 현황표2 ( ) 

작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 원리 교 부산2 ( ) 시설물번호 BR2008-0000940

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 일광면 원리 산 73-1

설계하중 DB-24 노선명 이정( ) 부산울산선

제원

연장 L = 280.0m, (3@35.0+2@35.0+3@35.0)

폭 차로B = 15.75m (3 )

구조

형식

상부 PSCI
기초

형식

교대
기초 Mass Concrete (A1)

강관 파일기초(A2)

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음 Rail Joint

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

달음길 체육시설, 통과 높이 -

부착시설내용 점검시설 방음벽(P1 P7), (S1 S8)～ ～

기 타



원리 교 부산 전경사진2 ( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



원리 교 울산 정밀안전점검 결과표2 ( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 3,841 안전등급 B

시설물 위치 울산광역시 울주군 청양면 시설물규모 연장 폭 차선280.0m, 15.75m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 박락 박락 및 철근노출 , ∙

거더 파손 재료분리, ∙

가로보 균열 미만 보수부 층분리 층분리 들뜸 박락 박락 및 철근노출 망상균열(0.3 ), , , , , , ㎜∙

교대 균열 미만 망상균열 표면오염 철근노출 법면보호블럭 이격(0.3 ), , , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균여르 표면오염 폐콘크리트 퇴적(0.3 ), , ㎜∙

교량받침 받침콘크리트 균열 미만 재료분리 몰탈 균열 미만 망상균열(0.3 ), , (0.3 ), , ㎜ ㎜∙

탄성패드 밀림 들뜸 부식 스토퍼 밀착, , Plate , 

신축이음 본체부식 후타재 균열 파손 유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, , , , ∙

교면포장 포장균열 포장 망상균열 포장 파손, , ∙

∙ 방호벽 균열 미만이상 망상균열 긁힘 파손 균열부 백태 백태 이격 표면오염 고정대 (0.3 , ), , , , , , , ㎜

부식 고정대 파손 방음판 변형 가드레일 파손 , , 

배수시설∙  상태양호

점검시설 볼트부식∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 재정비 주의관찰 등, , , ( ), , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 박락 및 철근노출 가로보 박락 및 철근노출 교대 철근노출 교각 표면오염: , , , , ∙

교량받침 탄성패드 밀림 신축이음 본체부식 진전 여부확인, - 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



원리 교 울산 정밀안전점검 요약표2 ( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 원리 교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 2 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 a~c 박락 박락 및 철근노출, ∙ 단면보수 단면보수 방청, ( )∙

거더 a~b 파손 재료분리, ∙ 단면보수∙

차부재2 가로보 a~c
균열 미만 보수부 층분리 층분리(0.3 ), , , ㎜∙

들뜸 박락 박락 및 철근노출 망상균열, , , 
-

기타부재

교면포장 c 포장 균열 망상균열 파손, , ∙ 주의관찰∙

배수시설 a 상태양호∙ 정비∙

방호벽 b~c

균열 미만 이상 망상균열 표면오염(0.3 , ), , , ㎜∙

고정대 부식 고정대 파손 방음판 변형, , , 

가드레일 파손

긁힘 파손 균열부 백태 백태 이격, , , , ∙

주의관찰 주입보수, ∙

표면처리 단면보수, ∙

신축이음 b~c
후타재 균열 파손 본체부식, , ∙

유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, ∙

주의관찰∙

정비∙

받침 교량받침 b~c

받침콘크리트균열 미만 재료분리(0.3 ), , ㎜∙

몰탈 균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜

탄성패드 밀림 들뜸 부식 스토퍼 , , Plate , ∙

밀착

표면처리 단면보수, ∙

재도장 주의관찰, ∙

하부구조 하부 b~c

균열 미만 망상균열 표면오염(0.3 ), , ㎜∙

철근노출∙

법면보호블럭 폐콘크리트 퇴적 표면오염, , ∙

표면처리∙

단면보수 방청( ) ∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.9 ∼ 31.3 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 26.7 ∼ 26.8 24.0

교각 26.1 ∼ 26.4 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 37.0~43.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 확보30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 85.0~89.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



원리 교 울산 현황표2 ( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 원리 교 울산2 ( ) 시설물번호 BR2008-0000941

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 일광면 원리 산 106-4

설계하중 DB-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 280.0m, (3@35.0+2@35.0+3@35.0)

폭 차로B = 15.75m (3 )

구조

형식

상부 PSCI
기초

형식

교대 기초 Mass Concrete (A1,A2)

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음 Rail Joint

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

달음길 체육시설, 통과 높이 -

부착시설내용 점검시설 방음벽(P1 P7), (S1 S8)～ ～

기 타

  



원리 교 울산 전경사진2 ( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



일광 교 정밀안전점검 결과표IC1

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 2,470 안전등급 B

시설물 위치
울산광역시 울주군 청량읍 율리 

104-42
시설물규모 연장 폭 차선180.0m, 8.5m, 1

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 보수부 망상균열(0.3 ), ㎜∙

거더 표면열화∙

가로보 상태양호∙

교대 균열 미만 파손 균열부백태 마감불량 케이블압착(0.3 ), , , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 파손 철근노출 재료분리(0.3 ), , , , ㎜∙

교량받침 볼트부식 도장박리 볼트협착 흔적, , ∙

신축이음 후타재 균열 본체부식 유간 토사퇴적, , ∙

교면포장 포장균열 망상균열 파손, , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 이상 방음판 파손 층분리(0.3 , ), , ㎜

배수시설∙  행거로이드 탈락

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전진단 년 하반기 정밀안전진단 백양엔지니어링 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 파손 거더 표면오염 교대 및 교각 표면오염 교량받침 탄성패드 밀림: , , , , ∙

받침콘크리트 보수부 들뜸 등 진전 여부확인- 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



일광 교 정밀안전점검 요약표IC1

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 일광 교에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 내구성 IC1▪

확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 a~b 균열 미만 보수부 망상균열(0.3 ), ㎜∙ 표면처리∙

거더 b 표면열화∙ 주의관찰∙

차부재2 가로보 a 상태양호∙ -

기타부재

포장 b 포장균열 망상균열 파손, , ∙ 주의관찰∙

배수시설 a 행거로이드 탈락∙ 정비∙

난간 연석, a~c
균열 미만 방음판 파손(0.3 ), ㎜∙

균열 이상 층분리(0.3 ), ㎜∙

주의관찰∙

주입보수 단면보수, ∙

신축이음 b~c
후타재 균열 본체부식, ∙

유간 토사퇴적∙

주의관찰∙

정비∙

받침 교량받침 a~b 볼트부식 도장박리 볼트협착 흔적, , ∙ 주의관찰∙

하부구조 하부 b~c

∙균열 미만 균열부백태 망상균열(0.3 ), , ㎜

∙마감불량 케이블압착, 

파손 철근노출 재료분리, , ∙

표면처리∙

∙주의관찰

단면보수 단면보수 방청, ( )∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 29.6 ∼ 30.4 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 30.4 ∼ 30.8 24.0

교각 30.2 ∼ 30.3 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 37.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 확보30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪
하부구조 79.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



일광 교 현황표IC1
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 일광 교IC1 시설물번호 BR2008-0001001

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 일광면

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 180.0m (40.0 + 45.0 + 58.0 + 37.0)

폭 편도 차선B 8.5m( 1 )＝

구조

형식

상부 강박스거더교(STB)
기초

형식

교대 강관말뚝기초

하부
교대 역 형: T

교각 형: T
교각 확대기초 강관말뚝기초, 

교량받침 포트받침 신축이음 레일조인트A1, A2 

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

군도 호선 일광천21 , 통과 높이 19.0m

부착시설내용 점검시설

기 타

BB-12(11.34)

8.8

9.0

9
.1

9.
1

B=20.0m

BB-11(10.9)

9.
5

BB-55

BB-54

10.
8

10.
7

1
1.3

11.
1

BB-56

11
.1

9.1

600
BB-57

1
1.3

Y7

BB-63

14.
0

BB-64

C.P14.
1

12.
0

일
 광
 
천

10
.7

BB-13(11.16)

Y7

11.7

10
.7

Y7

Y7

U7

BB-61

11.
8BB-59

BB-58

8.8

ST
A
. 
4+
70
8
.0
00

700
BB-60

BC

12.
1

9
.5

1
3.9

14
.5

13.
3

BB-62

C.P

1
4.6

12
.0

Y7

12
.0

C.P

12
.9

800

1
6.2

기존수로

변경수로

방음벽 구간 방음벽 구간

보강토옹벽

S=+4.3491%

45.000

S=-1.4600%

일 광 천

 
  
+0
.0
0 
 B
VC
 E
L
=3
3.
6
7

  
 -
0.
01

H.W.L 11.45

 
  
 
  
  
  
 S
TA
.
0+
31
3.
37

  
 +
0.
00
  
 E
VC
  
EL
 
= 
34
.
54

 
  
-0
.4
4 
VI
P 
E
L=
34
.9
7

  
 +
0.
00
  
 B
VC
  
EL
 
= 
34
.
54

L=60.00 K=10.33  
 -
0.
19

  
 -
0.
34

  
 -
0.
36

  
 -
0.
09

  
 -
0.
02

 
  
-0
.0
0

  
 +
0.
00

 
  
  
  
  
  
ST
A
.0
+3
43
.3
7

 
  
  
  
  
  
ST
A
.0
+3
73
.3
7

58.000

180.000

보강토 옹벽

36.900

  
 +
0.
07

  
 +
0.
21



일광 교 전경사진IC1

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



일광 교 부산 정밀안전점검 결과표IC ( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 4,322 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 일광면 

화전리 354-3
시설물규모

연장 315.0m 

폭 차선15.75~19.35m, 4

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 파손 파손 협착(0.3 ), , , ( )㎜∙

거더 파손∙

가로보 균열 미만 층분리 보수부 층분리 박락 및 철근노출(0.3 ), , , ㎜∙

교대 보수부 박리 체수흔적 표면오염, , ∙

교각 균열 미만 긁힘 파손 망상균열 명판파손 백태 철근노출 체수흔적 표면오염(0.3 ), , , , , , , , ㎜∙

교량받침 탄성패드 들뜸 밀림 스토퍼 밀착 몰탈 균열 미만 부식, , , (0.3 ), Plate ㎜∙

신축이음 본체부식 고무재 열화 후타재 균열 파손 차수판 볼트탈락 유간 토사퇴적, , , , , ∙

교면포장 ∙ 포장균열 포장패임 파손LMC , LMC , 

∙ 방호벽 균열 미만 이상 망상균열 망상균열 및 백태 백태 파손 박락 표면오염(0.3 , ), , , , , , , ㎜

방음판 변형 파손 고정불량 고정대 파손 변형 고정대 부식 지주받침 부식 지주볼트 변형, , , , , , , , 

보호덮개 파손

배수시설∙  배수구 막힘 행거로이드 파손 배수관 부식, , 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 방청 절삭 재도장 정비 주의관찰 등, , , ( ), , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 들뜸 박락 교대 및 교각 표면오염 교량받침 탄성패드 들뜸 밀림 신축이음 : , , , , , ∙

후타재 파손 하부 누수 등 진전 여부확인, - 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



일광 교 부산 정밀안전점검 요약표IC ( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 일광 교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 IC ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 b

균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

파손 파손 협착, ( )∙

표면처리∙

단면보수 절삭, ∙

거더 a~b 파손∙ 단면보수∙

차부재2 가로보 a~b
균열 미만(0.3 )㎜∙

층분리 보수부 층분리 박락 및 철근노출, , ∙

표면처리∙

단면보수 단면보수 방청, ( )∙

기타부재

포장 b~c 포장균열 포장패임 파손LMC , LMC , ∙ 주의관찰∙

배수시설 a~c
배수구 막힘 행거로이드 파손, ∙

배수관 부식∙

정비∙

주의관찰∙

난간 연석, b

균열 미만 이상 망상균열(0.3 , ), , ㎜∙
망상균열 및 백태 백태, 
파손 박락 표면오염 방음판 변형, , , , ∙
파손 고정불량 고정대 파손, , , 
변형 고정대 부식 지주받침 부식, , , 
지주볼트 변형 보호덮개 파손, 

표면처리 주입보수, ∙

단면보수 주의관찰, ∙

신축이음 b~c

본체부식 고무재 열화 후타재 , , ∙

균열 파손, 

차수판 볼트탈락 유간 토사퇴적, ∙

주의관찰∙

정비∙

받침 교량받침 b~c

탄성패드 들뜸 밀림 스토퍼 밀착, , ∙

몰탈 균열 미만(0.3 )㎜∙

부식Plate ∙

주의관찰∙

표면처리∙

재도장∙

하부구조 하부 b~c

균열 미만 망상균열 백태 (0.3 ) , ㎜∙

긁힘 파손 철근노출, , ∙

명판파손 체수흔적 표면오염, , ∙

표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.8 ∼ 31.6 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 27.5 ∼ 27.6 24.0

교각 27.9 ∼ 28.7 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 45.0~45.5 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 83.0~87.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



일광 교 부산 현황표IC ( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 일광 교 부산IC ( ) 시설물번호 BR2008-0000995

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 일광면 화전리 354-3

설계하중 DB-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 315.0m, (2@35.0+3@35.0+2(2@35.0))

폭 차로B = 15.75~19.35m (4 )

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대 강관파일 기초 

하부 교대 역 형 교각 라멘식: T , : 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음
Monocell Joint(A1, A2),

Rail Joint(P2, P5, P7)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

일광 화용길 일광천IC Ramp-A, , 통과 높이 9.1m
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315.447

BB BB
STA.4+662.0
EL:9.620

10/30
36/30

50/3

50/2
50/2

50/2

50/7
50/2

EL: 4.200

EL:9.680

STA.4+665.0

BB
-57

50/1

STA.4+635.0

13.0

6.0

EL:9.720

50/3

50/3
50/2

50/2
50/1

50/10

-58
BB

50/3

0.0
1.3

도시계획도로

2.5

12.5

5.3

-59

0.0
0.8

(사석직경:0.41m이상/3단)
사석채움

-60

EL: 3.950



일광 교 부산 전경사진IC ( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



일광 교 울산 정밀안전점검 결과표IC ( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 4,322 안전등급 B

시설물 위치 부산광역시 기장군 기장읍 시설물규모 연장 폭 차선315.0m, 15.74m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 균열부 백태 파손 층분리 파손 협착(0.3 ), , , , , ( )㎜∙

거더 파손 박락 재료분리, , ∙

가로보 재료분리∙

교대 균열 미만 들뜸 균열부 백태 실링재 파손 표면오염 체수흔적(0.3 ), , , , , ㎜∙

교각 균열 미만 긁힘 파손 망상균열 표면오염(0.3 ), , , , ㎜∙

교량받침 몰탈균열 미만 부식 스토퍼 밀림 밀착 탄성패드 밀림(0.3 ), Plate , , , ㎜∙

신축이음 본체부식 고무재 파손 후타재 균열 망상균열 유간 토사퇴적 하부누수 차수판 , , , , , , ∙

미설치 차수판 볼트탈락 차수판 변형, , 

교면포장 상태양호∙

∙ 방호벽 균열 미만 이상 망상균열 균열부 백태 철근노출 표면오염 방음판 고정대 (0.3 , ), , , , , ㎜

파손 부식 방음판 파손, , 

배수시설∙  배수관 연결부 누수 변형 부식 길이부족, , , 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 절삭 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , , , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 철근노출 거더외부 도장열화 교대 변위측정 직립도 신축이음 유간부족 수축: , , ( ), ( ), ∙

교량받침 받침콘크리트 층분리 등 진전 여부확인- 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



일광 교 울산 정밀안전점검 요약표IC ( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 일광 교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 IC ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 b

균열 미만 망상균열 균열부 백태(0.3 ), , ㎜∙

파손 층분리 파손 협착, , ( )∙

표면처리∙

단면보수 절삭, ∙

거더 b 파손 박락 재료분리, , ∙ 단면보수∙

차부재2 가로보 a 재료분리∙ 단면보수∙

기타부재

포장 a~b 상태양호∙ -

배수시설 a~c
배수관 연결부 누수 변형 부식, , , ∙

길이부족
정비 주의관찰, ∙

난간 연석, b

균열 미만 이상 망상균열(0.3 , ), , ㎜∙

균열부 백태

철근노출 표면오염 방음판 고정대 , , ∙

파손 부식 방음판 파손, , 

표면처리 주입보수, ∙

단면보수 방청 주의관찰( ), ∙

신축이음 c~d

본체부식 고무재 파손 후타재 , , ∙

균열 망상균열 유간 토사퇴적, , , 

하부누수 차수판 미설치 차수판 , , 

볼트탈락 차수판 변형, 

주의관찰∙

받침 교량받침 a~b
몰탈균열 미만 부식(0.3 ), Plate ㎜∙

스토퍼 밀림 밀착 탄성패드 밀림, , ∙

표면처리 재도장, ∙

주의관찰∙

하부구조 하부 b

균열 미만 균열부 백태(0.3 ), , ㎜∙

망상균열 들뜸 긁힘 파손 , , , 

실링재 파손 표면오염 체수흔적, , ∙

표면처리 단면보수, ∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 30.4 ∼ 31.2 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조

교대 27.5 ∼ 27.6 24.0

교각 27.2 ∼ 28.4 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 39.0~42.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 93.0~98.0 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



일광 교 울산 현황표IC ( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 일광 교 울산IC ( ) 시설물번호 BR2008-0000996

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 일광면 화전리 산 63-1

설계하중 DB-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 315.0m, (2@35.0+3@35.0+2(2@35.0))

폭 차로B = 15.74m (3 )

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대 강관파일 기초 

하부 교대 역 형 교각 라멘식: T , : 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음
Monocell Joint(A1, A2),

Rail Joint(P2, P5, P7)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

일광 화용길 일광천IC Ramp-A, , 통과 높이 9.31m

부착시설내용 점검시설 방음벽(P1 P8), (S1 S8)～ ～

기 타

9.5

6.5

일광천
수로확장

H.W.L 11.200

STA.4+693.0

0.0

EL:8.590

-61

화전-상곡간

50/2

50/2

50/2

50/4

12.5

5.3

0.0

50/2

50/1

50/3
50/2
50/1

50/1

50/4
50/1

EL:36.417

P6

34.950

P5M

EL:37.190

M M

BB

120

F
P7

EL:35.643

MM

100 35.00535.000

EL:14.200

STA.4+785.0

BB

STA.4+785.0

6.5

9.5

3.4

STA.4+755.0
EL:12.470

50/2

12.0

3.7

6.6

9.0

50/1

50/8

50/1

0.0

50/4

-62

7.1

0.0
1.2

4.1

BB

50/10

50/7

-63

0.0

EL:12.940

(φ 508 T=12M/M)

50/2

50/1

50/1

50/1

6.5

0.0
1.3
2.4
3.5

5.5

-64
BB

50/18
50/15

STA.
 4+

764
.679교 량 종
 점

35.019

교대보호블럭

M P8F

EL:34.868

EL:26.094

EL:34.227

M

A2

55

강관PILE (L=17.0M)

울 산

C.P14.1

11.5

11.3 12.2

BB-57

V1

V1

V1

C.P

L1

C.P

400 BB-48

V1 V1

R
A
M
P
-
A

10.9

V
1

V1

10.9

V1

10.3

10.5

10.7

9.1

9.0

10.
2

B=14.7
m

11.2

BB-49 V1

V1

V1
11.9

BB-50

11.5 BB-52

BB-51

4+500

11.8

BB-55

10.7

10.8

BB-54

BB-53

10.3

11.1

600

BB-56

9.1

11.3

RAMP-B

11.111.3

11.2

11.1

11.3

4+840

12.9변경수로9.5

10.7B=20.0m

11.7

일
 광

 천

11.6

10.7

13.4

14.5

12.0

S
TA

. 
4
+
7
0
8.

0
0
0

BB-58

BB-59

11.8

B
C

BB-61

12.0

BB-60

8.8

700

기존수로

9.5

12.1

14.0

BB-64

BB-62

BB-63

C.P

13.3

C.P

14.1

울 산
C.P

800

14.6

14.5

13.9

12.0

16.2

20

3
0

11.4

11.9

11.7 17.1

J1
J2

J3
J4

J5

부산기점 부산방향 : STA. 13+832.232 부산기점 부산방향 : S
TA.

 14+
147.

679

STA.4+515.0

EL:10.650

-52

35.000

4
K

-20.00

3.5 BB50/2

EL:25.420

STA.4+425.0

BB
-48

6.5

EL:16.860

STA.4+450.0-49
BB

2.0
3.0

0.0
1.2

BB

-51

50/13

50/3

50/7
50/10

14.2

7.1

50/3
50/2
50/1

50/4

0.0

BB

EL: 8.600

-50

암추정선

EL:15.160

STA.4+480.0

우측지반선

부 산

(L=12.5M)강관PILE

50/3

(φ 508 T=12M/M)
0.0
0.8

A1

STA. 4+449.232

교 량 시 점

55 35.043

좌측지반선

EL:40.287

P1
M F

M

EL:41.063

EL:33.063

군도21호선(2차선)

EL: 6.407

STA.4+720.0

EL:10.780

35.000

S=-2.2094%

종  단  면  도

EL: 3.000

-55 STA.4+575.0

STA.4+575.0

EL:9.290

EL: 3.950

EL:10.650

3.0 3.0

STA.4+520.0

4.5
6.0 6.0

0.0
1.1

0.0

50/6

EL: 5.540

50/2

50/3
50/2
50/2

50/1
50/4

13.5

6.5

50/1

EL:10.510

STA.4+545.0

BB

50/2

-53

50/2

-54
BB

0.0

9.3

6.3

STA.4+605.0

0.0

12.8

5.8

0.0

50/1
50/2

BB
-56

EL: 3.440

50/1
32/30

50/2
50/3

50/4
50/4

50/3
50/3

50/3
50/5

20/30

11.5

7.2
8.5

EL:10.970

0.0

EL:9.380

50/1

50/3

50/3

50/3

EL:38.739

34.950

EL:39.513

MM

9.
18

m

RAMP-A

P2 M F

100 35.050

P3

BB

EL:37.965

P4M M

315.447

BB BB
STA.4+662.0
EL:9.620

10/30
36/30

50/3

50/2
50/2

50/2

50/7
50/2

EL: 4.200

EL:9.680

STA.4+665.0

BB
-57

50/1

STA.4+635.0

13.0

6.0

EL:9.720

50/3

50/3
50/2

50/2
50/1

50/10

-58
BB

50/3

0.0
1.3

도시계획도로

2.5

12.5

5.3

-59

0.0
0.8

(사석직경:0.41m이상/3단)
사석채움

-60

EL: 3.950



일광 교 울산 전경사진IC ( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



장안천교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 장안읍 

기룡리 529
시설물규모 연장 폭 차선360.0m, 15.7m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 층분리 파손 표면오염(0.3 ), , , , ㎜∙

거더 ∙ 파손 표면오염, 

가로보 상태양호∙

교대 균열 미만 백태 누수 교명판 파손 표면오염(0.3 ), , , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 체수 및 체수흔적 침식 파손 표면오염 명판파손(0.3 ), , , , , , ㎜∙

교량받침 무수축몰탈균열 미만 망상균열 받침콘크리트균열 미만 스토퍼 밀착(0.3 ), , (0.3 ), , ㎜ ㎜∙

스토퍼 탈락 플레이트 부식 받침본체 밀림, , 

신축이음 ∙ 후타재 균열 미만 차수판 볼트탈락 변향 고무재 파손 하부누수 유간 토사퇴적(0.3 ), , , , , ㎜

교면포장 아스콘 균열 아스콘 패임 파손 접속부 아스콘 망상균열 파손 접속부 아스콘 , , , , , ∙

마모 패임, 

배수시설 배수관 연결부 누수 유공관 길이부족, ∙

∙ 방호벽 균열 미만 균열부백태 망상균열 긁힘 파손 백태(0.3 ), , , , , ㎜

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 재도장 정비 신축이음교체 아스콘팻칭, , , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 교각 하부 침식 신축이음 고무재 파손 하부 누수 등 진전 여부확인: , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



장안천교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 장안천교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )•

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b

균열 미만 망상균열(0.3 ), ,㎜∙

층분리 파손, ∙

표면오염∙

표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙

거더 b
∙파손

표면오염∙

표면처리∙

주의관찰∙

차부재2 가로보 b 상태양호∙ 주의관찰∙

기타부재

포장 b

아스콘 균열 접속부 아스콘 , ∙

망상균열 파손 마모 패임, , , 

아스콘 패임 파손, ∙

주의관찰∙

아스콘팻칭∙

배수시설 b
배수관 연결부 누수∙

유공관 길이부족∙

주의관찰∙

정비∙

난간 연석, b

∙균열 미만 보수부재균열(0.3 ), (0.3㎜ ㎜

미만 이상 망상균열 백태, ), , 

긁힘∙

표면처리 주입보수, ∙

주의관찰∙

신축이음 c

∙후타재 균열 미만(0.3 ), ㎜

균열부백태 망상균열 백태, , 

긁힘 파손, ∙

표면처리∙

단면보수∙

받침 교량받침 c

플레이트 부식∙

∙무수축몰탈 받침콘 균열 미만 망상균열, (0.3 ), ㎜

스토퍼 밀착 탈락 받침본체 밀림, , ∙

재도장∙

표면처리∙

주의관찰∙

하부구조 하부 b

균열 미만 망상균열 백태 (0.3 ), , ㎜∙

파손∙

누수 표면오염, ∙

교명판 파손∙

표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙

정비∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시험명 시험부위 시험 결과 검토 의견

비파괴

강도

(MPa)

상

부

구

조

바닥판 하면

설계기준( : 27MPa)
29.4 ∼ 30.6

설계강도 이상 양호( )▪
하

부

구

조

교대

설계기준( : 24MPa)
26.5 ∼ 26.7

교각

설계기준( : 24MPa)
26.1 ∼ 26.4

탄산화

깊이

( )㎜

상부구조

진행깊이( )㎜ 1.0~3.0

탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪

잔여깊이( )㎜ 37.0~38.0

하부구조

진행깊이( )㎜ 3.0~6.0

잔여깊이( )㎜ 106.0~107.0



장안천교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 09 24

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 장안천교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0000992

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 장안읍 기룡리 529

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산선(22.00km)

제원

연장 L = 360.0m, (12@30.0)

폭 편도 차선B 15.7m( 3 )＝

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대 강관 기초Pile 

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음 뉴모노셀

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

장안천 장안로, 통과 높이 -

부착시설내용 투척방지망 점검통로, 

기 타



장안천교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



장안천교 울산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 장안읍 

기룡리 502
시설물규모 연장 폭 차선360.0m, 15.7m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 백태 층분리 파손 및 철근노출 표면오염(0.3 ), , , , , ㎜∙

거더 파손 표면오염, ∙

가로보 균열 미만 균열부백태 배부름 재료분리(0.3 ), , , ㎜∙

교대 균열 미만 망상균열 박락 백태 체수흔적 표면오염(0.3 ), , , , , ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 체수 및 체수흔적 파손 및 긁힘 표면박리 표면오염(0.3 ), , , , , ㎜∙

교량받침 무수축몰탈 및 받침콘크리트균열 미만 망상균열 스토퍼 밀착 플레이트 (0.3 ), , , ㎜∙

부식 탄성패드 밀림, 

신축이음 후타재 균열 미만 유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락 연결불량 고무재 (0.3 ), , , , ㎜∙

노수화 하부누수, 

교면포장 포아스콘 균열 시공이음 균열 아스콘 패임, , ∙

배수시설 배수관 막힘 부식 설치불량 연결부 누수 유공관 길이부족 집수구 막힘, , , , , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 균열 이상 망상균열 및 백태 균열부백태 긁힘 파손 단차(0.3 ), (0.3 ), , , , , , ㎜ ㎜

방음벽 고정대 부식 방음판 파손, 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 방청 신축이음 교체 재도장 정비 주의관찰, , , ( ), , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 파손 및 철근노출 신축이음 고무재 파손 하부 누수 등 진전 여부확인: , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



장안천교 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 장안천교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )•

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 b

균열 미만 망상균여르 백태(0.3 ), ㎜∙
층분리 파손 및 철근노출, ∙

표면처리∙
단면보수 단면보수 방청, ( )∙

거더 b
파손∙
표면오염∙

단면보수∙
주의관찰∙

차부재2 가로보 b
균열 미만 균열부백태(0.3 ), ㎜∙
재료분리∙
배부름∙

표면처리∙
단면보수∙
주의관찰∙

기타부재

포장 b
아스콘 균열 시공이음 균열, ∙
아스콘 패임∙

주의관찰∙
아스콘팻칭∙

배수시설 b
∙배수관 막힘 설치불량 유공관 , , 

길이부족 집수구 막힘, 
배수관 부식 연결부 누수, ∙

재설치 정비, ∙

주의관찰∙

난간 연석, b
균열 미만 이상(0.3 , ), ㎜∙
균열부백태 망상균열, 
긁힘 단차, ∙

표면처리 주입보수, ∙

단면보수∙

신축이음 c

후타재 망상균열∙
고무재 노수화 하부누수, ∙
유간토사퇴적 차수판 볼트탈락, , ∙
연결불량

표면처리∙
신축이음 교체∙
정비∙

받침 교량받침 c

플레이트 부식∙
∙무수축몰탈 균열 미만 망상균열(0.3 ), , ㎜

받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜
탄성패드 밀림 스토퍼 밀착, ∙

재도장∙
표면처리∙

주의관찰∙

하부구조 하부 b
균열 미만 망상균열 백태(0.3 ), , ㎜∙
박락 파손 및 긁힘 표면박리, , ∙
체수흔적 표면오염, ∙

표면처리∙
단면보수∙
주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시험명 시험부위 시험 결과 검토 의견

비파괴

강도

(MPa)

상

부

구

조

바닥판 하면

설계기준( : 27MPa)
31.0 ∼ 31.3

설계강도 이상 양호( )▪
하

부

구

조

교대

설계기준( : 24MPa)
27.4 ∼ 27.5

교각

설계기준( : 24MPa)
27.1 ∼ 27.8

탄산화

깊이

( )㎜

상부구조

진행깊이( )㎜ 2.0~2.5

탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪

잔여깊이( )㎜ 36.5~38.0

하부구조

진행깊이( )㎜ 2.0~4.0

잔여깊이( )㎜ 104.0~106.0



장안천교 울산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 09 24

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 장안천교 울산( ) 시설물번호 BR2008-0000993

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 장안읍 기룡리 502

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산선(22.00km)

제원

연장 L = 360.0m, (12@30.0)

폭 편도 차선B 15.7m( 3 )＝

구조

형식

상부 PSCI
기초

형식

교대 강관 기초Pile 

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음 모노셀 레일(A1,P3,P8,A2), (P6)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

투척방지망 점검통로, 통과 높이 -

부착시설내용 점검시설

기 타



장안천교 울산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



좌광천교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 장안읍 

좌천리 산 19-2
시설물규모 연장 폭 차선270.0m, 15.7m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 파손 파손 및 철근노출 표면오염(0.3 ), , , , ㎜∙

거더 파손∙

가로보 들뜸 보수부 들뜸 철근미제거, , ∙

교대 균열 미만 균열부백태 들뜸 및 철근노출 표면오염(0.3 ), , , ㎜∙

교각 ∙ 균열 미만 망상균열 철근노출 체수흔적 파손(0.3 ), , , , ㎜

교량받침 무수축몰탈 균열 미만 무수축몰탈 망상균열 무수축몰탈 들뜸 받침콘크리트 (0.3 ), , , ㎜∙

균열 미만 박락 스토퍼 밀착 플레이트부식(0.3 ), , , ㎜

신축이음 ∙ 후타재 균열 미만 망상균열 고무재 파손 본체부식 유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락(0.3 ), , , , , ㎜

교면포장 포장 균열 망상균열 파손 패임 접속부 단차, , , , ∙

배수시설 배수관 위치불량 행거로이드 탈락, ∙

∙ 방호벽 균열 미만 균열부백태 긁힘 파손 망상균열 재료분리(0.3 ), , , , , ㎜

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 방청 신축이음 교체 재도장 정비 주의관찰, , , ( ), , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 교량받침 플레이트 부식 신축이음 고무재 열화 하부 누수 등 진전 여부확인: , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



좌광천교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 좌광천교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )•

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조
바닥판 b

파손 철근노출, ∙

균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

표면오염∙

단면보수 단면보수 방청, ( )∙

표면처리∙

주의관찰∙

거더 b 파손∙ 단면보수∙

차부재2 가로보 b
들뜸∙

철근미제거∙

단면보수∙

정비∙

기타부재

포장 c 포장 균열 망상균열 패임 파손, , , ∙ 주의관찰∙

배수시설 b 배수관 위치불량 행거로이드 탈락, ∙ 정비 재설치, ∙

난간 연석, b
∙균열 미만 균열부백태 망상균열(0.3 ), , ㎜

긁힘 파손 재료분리, , ∙

표면처리∙

단면보수∙

신축이음 c

후타재 균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

고무재 파손 하부누수, ∙

유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, ∙

주의관찰∙

신축이음 교체∙

정비∙

받침 교량받침 b

플레이트 부식∙

무수축몰탈 균열 미만(0.3 ), ㎜∙

무수축몰탈 망상균열, 

받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜

스토퍼 밀착∙

재도장∙

표면처리∙

주의관찰∙

하부구조 하부 b

균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

파손∙

철근노출 들뜸 및 철근노출 , ∙

체수흔적 표면오염, ∙

표면처리∙

단면보수∙

단면보수 방청( )∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시험명 시험부위 시험 결과 검토 의견

비파괴

강도

(MPa)

상

부

구

조

바닥판 하면

설계기준( : 27MPa)
31.0 ∼ 31.6

설계강도 이상 양호( )▪
하

부

구

조

교대

설계기준( : 24MPa)
28.7 ∼ 29.0

교각

설계기준( : 24MPa)
29.9 ∼ 30.2

탄산화

깊이

( )㎜

상부구조

진행깊이( )㎜ 1.5~3.0

탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪

잔여깊이( )㎜ 42.0~43.5

하부구조

진행깊이( )㎜ 3.0~5.5

잔여깊이( )㎜ 90.0~91.5



좌광천교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 09 24

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 좌광천교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0000942

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 장안읍 좌천리 산 19-2

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산선(17.87km)

제원

연장 L = 270.0m, (9@30.0)

폭 편도 차선B 15.7m( 3 )＝

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대 직접기초

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음
뉴모노셀(A1, A2), 

레일 조인트(P3, P6)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

좌광천 좌천 길, 1 통과 높이 -

부착시설내용 점검통로 등

기 타



좌광천교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



좌광천교 울산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치
부산광역시 기장군 일광면 원리 

산 75-1
시설물규모 연장 폭 차선270.0m, 15.7m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 박락(0.3 ), , ㎜∙

거더 파손 표면오염, ∙

가로보 층분리∙

교대 균열 미만 표면오염(0.3 ), ㎜∙

교각 균열 미만 망상균열 철근노출 파손 표면오염(0.3 ), , , , ㎜∙

교량받침 플레이트 부식 무수축몰탈 균열 미만 층분리 받침콘크리트 , (0.3 ), , ㎜∙

균열 미만 탄성패드 밀림 스토퍼 밀착(0.3 ), , ㎜

신축이음 후타재 균열 미만 망상균열 파손 고무재 파손 하부누수 본체부식 유간 (0.3 ), , , , , , ㎜∙

토사퇴적 차수판 볼트탈락, 

교면포장 포장 균열 망상균열 패임 접속부 단차, , , ∙

배수시설 배수관 연결부 누수 행거로이드 탈락, ∙

∙ 방호벽 균열 미만 파손(0.3 ), ㎜

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 신축이음 교체 재도장 정비 실링보수 주의관찰, , ( ), , , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 바닥판하면 층분리 교량받침 플레이트 부식 신축이음 하부 누수 등 진전 여부확인: , , - ∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



좌광천교 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 좌광천교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )•

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b
균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

박락∙

표면처리∙

단면보수∙

거더 b
파손∙

표면오염∙

단면보수∙

주의관찰∙

차부재2 가로보 b 층분리∙ 단면보수∙

기타부재

포장 c 포장 균열 망상균열 패임 단차, , ∙ 주의관찰∙

배수시설 b
배수관 연결부 누수∙

행거로이드 탈락∙

실링보수∙

재설치∙

난간 연석, b
균열 미만(0.3 )㎜∙

파손∙

표면처리∙

단면보수∙

신축이음 c

후타재 균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

후타재 파손∙

하부 누수 고무재 파손, ∙

유간토사퇴적 차수판 볼트탈락, ∙

본체부식∙

표면처리∙

단면보수∙

신축이음 교체∙

정비∙

재도장∙

받침 교량받침 b

플레이트 부식∙

무수축몰탈 균열 미만(0.3 ), ㎜∙

받침콘크리트 균열 미만(0.3 )㎜

탄성패드 밀림 스토퍼 밀착, ∙

재도장∙

표면처리∙

주의관찰∙

하부구조 하부 b

균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

파손 철근노출, ∙

표면오염∙

표면처리∙

단면보수 단면보수 방청, ( )∙

주의관찰∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시험명 시험부위 시험 결과 검토 의견

비파괴

강도

(MPa)

상

부

구

조

바닥판 하면

설계기준( : 27MPa)
30.1 ∼ 31.0

설계강도 이상 양호( )▪
하

부

구

조

교대

설계기준( : 24MPa)
28.5 ∼ 28.6

교각

설계기준( : 24MPa)
28.8 ∼ 29.6

탄산화

깊이

( )㎜

상부구조

진행깊이( )㎜ 2.0~3.5

탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪

잔여깊이( )㎜ 35.0~36.5

하부구조

진행깊이( )㎜ 5.5~7.0

잔여깊이( )㎜ 86.5~90.0



좌광천교 울산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 09 24

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 좌광천교 울산( ) 시설물번호 BR2008-0000943

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 일광면 원리 산 75-1

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산선(17.87km)

제원

연장 L = 270.0m, (9@30.0)

폭 편도 차선B 15.7m( 3 )＝

구조

형식

상부 PSC Beam
기초

형식

교대 직접기초

하부 교대 역 형 교각 형: T , : π 교각 직접기초

교량받침 탄성받침 신축이음
뉴모노셀(A1, A2, P3), 

레일 조인트(P6)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

좌광천 좌천 길, 1 통과 높이 -

부착시설내용 점검통로 등

기 타



좌광천교 울산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교각 전경



좌천교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종2

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 685 안전등급 B

시설물 위치 부산광역시 기장군 장안읍 좌천리 시설물규모 연장 폭 차선50.0m, 15.8m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 파손∙

거더 긁힘 부식, ∙

가로보 상태양호∙

교대 균열 미만 균열부백태 표면오염 실란트파손 보강토 옹벽 접속부 이격(0.3 ), , , , ㎜∙

교량받침 무수축몰탈 균열 미만 파손(0.3 ), ㎜∙

신축이음 유간 토사퇴적 차수판 볼트체결불량 본체 부식, , ∙

교면포장 포장균열 망상균열 파손, , ∙

∙ 방호벽 균열 미만 망상균열 접속부 파손(0.3 ), , ㎜

배수시설∙ 집수구 막힘 배수관 이음부 누수  , 

점검시설 상태양호∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 단면보수 방청 재도장 정비 주의관찰 등, , ( ), , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전점검 년 하반기 정밀안전점검 엠케이에스이 등급: 2023 . / B㈜∙

차기 중점점검부위 교면포장 망상균열 바닥판하면 파손 보강토 옹벽 접속부 이격 신축이음 본체 부식: , , , , ∙

교량받침 무수축몰탈 파손 배수시설 집수구 막힘 진전 여부확인, - 

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



좌천교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 좌천교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )▪

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , ▪

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b 파손∙ 단면보수∙

거더 b 긁힘 부식, ∙ 재도장∙

차부재2 가로보 a 상태양호∙ -

기타부재

교면포장 d 포장균열 망상균열 파손, , ∙ 재포장 단면보수, ∙

배수시설 a~c 집수구 막힘 배수관 이음부 누수, ∙ 청소∙

방호벽 b
균열 미만 망상균열(0.3 ), ㎜∙

접속부 파손∙

표면처리∙

단면보수∙

신축이음 c
본체 부식∙

유간 토사퇴적 차수판 볼트체결불량 , ∙

재도장∙

청소 재체결, ∙

받침 교량받침 b~c 무수축몰탈 균열 미만 파손(0.3 ), ㎜∙ 표면처리 단면보수, ∙

하부구조 하부 b~c
균열 미만 균열부백태 표면오염(0.3 ), , ㎜∙

실란트 파손 보강토 옹벽 접속부 이격, ∙

표면처리 ∙

실링처리 몰탈보수, ∙



나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시 험 명 시험부위

시험 결과

비 고

측정결과 설계기준

비파괴

강도

( )㎫

상부구조 바닥판하면 31.4 ∼ 32.2 27.0

▪전반적으로 설계강도 이상 양호( )

하부구조 교대 30.4 ∼ 30.5 24.0

탄산화 

잔여깊이

( )㎜

상부구조 55.0 등급a
탄산화 잔여깊이 이상 30㎜▪

확보

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪하부구조 67.5 등급a

종합

평가

콘크리트 강도는 전반적으로 설계강도 이상으로 양호한 상태로 평가됨∙

탄산화에 의한 내구성 저하 가능성은 없는 상태임∙



좌천교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 12 15

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 좌천교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0000938

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 부산광역시 기장군 장안읍 좌천리

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산고속도로

제원

연장 L = 50.0m (50.0)

폭 편도 차선B 15.8m( 3 )＝

구조

형식

상부 강박스거더교(STB)
기초

형식

교대 직접기초

하부 역 형T 교각 -

교량받침 포트받침 신축이음 레일 조인트A1, A2 

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

일반국도 호선14 통과 높이 5.0m

부착시설내용 점검시설

기 타

  



좌천교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

거더 전경 바닥판하면 전경

교대 전경 교대 전경



회야대교 부산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치 울산광역시 울주군 청량면 시설물규모 연장 폭 차선1030.0m, 15.7m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 균열부백태 백태 파손 거푸집미제거(0.3 ), , , , ㎜∙

외부 균열 미만 망상균열 파손 보수부 박락 보수부 박리 표면불량PSC BOX( ) (0.3 ), , , , , ㎜∙

내부 균열 미만PSC BOX( ) (0.3 )㎜∙

격벽 균열 미만 보수부재균열 미만 망상균열 백태(0.3 ), (0.3 ), , ㎜ ㎜∙

재료분리 파손PSC Beam , ∙

가로보 박락 들뜸 층분리, , ∙

교대 망상균열 백태 표면오염, , ∙

∙ 교각 균열 미만 이상 망상균열 백태 긁힘 들뜸 마감불량 박락 보수부 박락 파손 표면오염(0.3 , ), , , , , , , , , ㎜

교량받침 부식 도장박리 무수축몰탈 균열 미만 박락 파손 받침콘크리트 Plate , , (0.3 ), , , ㎜∙

균열 미만 망상균열 파손 박락 재료분리 스토퍼 밀착 이동량표시계 눈금자 탈락(0.3 ), , , , , , , ㎜

∙ 신축이음 후타재 망상균열 마모 박락 파손 유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락 차수판 설치불량, , , , , , 

교면포장 포장 균열 파손 접속부 망상균열 접속부 박락 접속부 파손, , , , ∙

배수시설 배수관 연결부 누수 배수관 연결부 용접불량 배수관 연결부 이격 배수관 탈락, , , , ∙

배수구 막힘 배수관 지지대 파손, 

방호벽 균열 미만 균열 이상 보수부재균열 미만 공동 박락 철근노출(0.3 ), (0.3 ), (0.3 ), , , , ㎜ ㎜ ㎜∙

파손 긁힘 표면오염 방음판 변형, , , 

점검시설 점검계단 파손∙

주요 보수 보강· 표면처리 단면보수 신축이음 교체 아스콘팻칭 재도장 정비 주의관찰, , , , , , ∙

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 중급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전진단 년 하반기 정밀안전진단 백양엔지니어링 등급: 2023 . / B㈜ ∙

차기 중점점검부위 신축이음 하부 누수 교각 균열 이상 교량받침 부식 등 진전 여부확인: , (0.3 ), - ㎜∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



회야대교 부산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 회야대교 부산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )•

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b
균열 미만 균열부백태 백태(0.3 ), , ㎜∙

파손∙

표면처리∙

단면보수∙

거더

(PSC 

BOX)

b

균열 미만(0.3 ), ㎜∙ 망상균열

∙파손 보수부 박락 보수부 박리, , , 

표면불량

표면처리∙

단면보수∙

거더

(PSC 

Beam)

b ∙재료분리 파손, 단면보수∙

차부재2
격벽 b

균열 미만 보수부재균열(0.3 ), ㎜∙

미만(0.3 ), ㎜ 망상균열 백태, 

표면처리∙

가로보 b 박락 들뜸 층분리, , ∙ 단면보수∙

기타부재

포장 b
∙포장 파손 접속부 박락 접속부 파손, , 

포장 균열 접속부 망상균열, , ∙

단면보수∙

주의관찰∙

배수시설 c

배수관 연결부 누수 배수관 연결부 용, ∙

접불량 배수관 연결부 이격 배수관 탈, , 

락 배수구 막힘 배수관 지지대 파손, , 

정비∙

난간 연석, b

균열 보수부재균열 미만, (0.3 ) ㎜∙

균열 이상(0.3 )㎜∙

공동 박락 파손 긁힘, , , , ∙

철근노출∙

표면처리∙

주입보수∙

단면보수∙

단면보수 방청( )∙

신축이음 c

후타재 망상균열 마모, ∙

후타재 박락 파손, ∙

유간 토사퇴적 차수판 볼트탈락, , ∙

차수판 설치불량

주의관찰∙

단면보수∙

정비∙



상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

받침 교량받침 b

부식 도장박리Plate , ∙
무수축몰탈 받침콘크리트 균열, (0.3∙

미만 망상균열), ㎜
무수축몰탈 박락 파손 받침콘크리, , ∙
트 파손 박락 재료분리, , 
스토퍼 밀착∙
이동량표시계 눈금자 탈락, ∙

재도장∙
표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙
정비∙

하부구조 하부 b

균열 미만 망상균열 백태(0.3 ), , ㎜∙
균열 이상(0.3 )㎜∙
긁힘 들뜸 마감불량 박락 보수부 , , , , ∙
박락 파손, 

표면처리∙
주입보수∙
단면보수∙

나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시험명 시험부위 시험 결과 검토 의견

비파괴

강도

(MPa)

상

부

구

조

바닥판
구간(PSC Beam ) 

설계기준( : 27MPa)
30.5 ∼ 30.8

설계강도 이상 양호( )▪

바닥판
구간(PSC Box )

설계기준( : 40MPa)
50.9 ~ 51.1

거더
설계기준( : 40MPa)

44.6 ∼ 50.0

하

부

구

조

교대
설계기준( : 24MPa)

32.0 ∼ 32.2

교각
설계기준( : 24MPa)

27.5 ∼ 28.7

탄산화

깊이

( )㎜

상부구조
진행깊이( )㎜ 1.0~4.0

탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪

잔여깊이( )㎜ 41.0~45.5

하부구조
진행깊이( )㎜ 2.0~8.0

잔여깊이( )㎜ 74.0~107.0



회야대교 부산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 09 24

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 회야대교 부산( ) 시설물번호 BR2008-0001011

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 청량면

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산선(35.6km)

제원

연장 L = 1030.0m (45.0+17@50.0+45.0+3@30.0)

폭 차로B = 15.7m (3 )

구조

형식

상부
PSC BOX

PSC Girder 기초

형식

교대 직접기초

하부 교대 역 형 교각 문형 형: T , : , π 교각 직접기초

교량받침 포트받침 납면진받침, 신축이음
스틸 핑거 조인트(A1, P19(A1)),

레일 조인트(P19(A2), A2)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

회야강 통과 높이 43.0m

부착시설내용 점검로

기 타



회야대교 부산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

외부 전경PSC BOX 전경PSC Girder 

교대 전경 교각 전경



회야대교 울산 정밀안전점검 결과표( ) 

가 일반현황. 

용 역 명
년 부산울산선 구조물 2025

정밀안전점검 용역 터널 교량[ , ]
점검기간 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19.

관리주체명 부산울산고속도로 주( ) 대 표 자 김 기 환 

공동수급 독자수행 계약방법 일반경쟁

시설물 구분 교량 종    류 도로교량 종  별 종1

준 공 일 년 월 일2008 12 31 점검금액 천원( ) 안전등급 B

시설물 위치 울산광역시 울주군 청량면 시설물규모 연장 폭 차선1020.0m, 15.7m, 3

나 점검 실시결과 현황. 

중대한 결함 등 없음∙

공중이 이용하는 

부위에 결함
없음∙

점검 주요결과

바닥판하면 균열 미만 망상균열 백태 재료분리(0.3 ), , , ㎜∙

외부 균열 미만 보수부재균열 미만 박락 보수부 박락 박리 파손PSC BOX( ) (0.3 ), (0.3 ), , , , ㎜ ㎜∙

내부 균열 미만 박리 파손PSC BOX( ) (0.3 ), , ㎜∙

격벽 균열 미만 보수부재균열 미만 망상균열 출입문파손(0.3 ), (0.3 ), , ㎜ ㎜∙

망상균열 재료분리PSC Beam , ∙

가로보 박락 들뜸 층분리, , ∙

∙ 교대 균열 미만 망상균열 녹물흔적 박락 백태 보수부 들뜸 파손 철근노출 표면오염(0.3 ), , , , , , , , ㎜

∙ 교각 균열 미만 이상 망상균열 긁힘 박리 박락 파손 표면열화 표면오염(0.3 , ), , , , , , , ㎜

교량받침 부식 무수축몰탈 균열 미만 멍성균열 박리 받침콘크리트 Plate , (0.3 ), , , ㎜∙

균열 미만 박리 파손 스토퍼 협착(0.3 ), , , ㎜

∙ 신축이음 후타재 균열 미만(0.3 ), ㎜ 망상균열 파손 유간 토사퇴적, , 

교면포장 포장 균열 망상균열, ∙

배수시설 배수관 위치불량 탈락 파손 배수구 막힘 지지대 볼트풀림, , , , ∙

방호벽 균열 미만 긁힘 난간 긁힘 난간 변형 망상균열 백태 재료분리 파손 박락(0.3 ), , , , , , , , ㎜∙

점검시설 점검로변형∙

주요 보수 보강· ∙ 표면처리 주입보수 단면보수 단면보수 방청 신축이음 교체 재도장 재설치 정비 주의관찰, , , ( ), , , , , 

다 책임 참여 기술자 현황. ( )

구 분 성 명 과업 참여기간 기술등급

사업책임 이 상 훈 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

참여기술자

정 지 운 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

서 동 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

장 진 원 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

황 상 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 특급기술자

양 주 윤 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

손 기 영 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

전 희 균 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

이 석 진 2025. 03. 24. ~ 2025. 12. 19. 초급기술자

라 참고사항. 

전회 정밀안전진단 년 하반기 정밀안전진단 백양엔지니어링 등급: 2023 . / B㈜  ∙

차기 중점점검부위 신축이음 하부 누수 교각 균열 이상 교량받침 부식 등 진전 여부확인: , (0.3 ), - ㎜∙

정밀안전진단 및 시설물의 사용제한의 필요성 없음: ∙



회야대교 울산 정밀안전점검 요약표( ) 

책임기술자 종합의견

금회 정밀안전점검 결과를 바탕으로 회야대교 울산 에 발생한 손상의 진전을 방지하고 보수를 통한 구조물의 ( )•

내구성 확보를 위한 적절한 조치가 필요하다.

이상과 같이 자료조사 외관조사 내구성 조사 등의 결과를 분석하여 평가된 구조물의 상태평가 결과를 , , •

종합적으로 평가한 안전등급은 기능 발휘에는 지장이 없으나 경미한 손상 결함 열화 등이 발생하여 내구성 , , 「

증진을 위해 부분적으로 보수가 필요한 상태 인 등급으로 평가되었다 구조적인 손상 및 결함은 없는 B . 」 「 」

것으로 판단되어 별도의 정밀안전진단은 필요 없을 것으로 판단되며 본 보고서에 제시된 방안으로 보수를 , 

시행하고 지속적인 유지관리를 실시한다면 구조물의 사용성을 확보하는데 문제가 없을 것으로 사료된다.

책임기술자 : 이 상 훈    서 명( )

가 정밀안전점검 외관조사 결과 기본사항. 

상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

상부구조

바닥판 b
균열 미만 망상균열 백태(0.3 ), , ㎜∙

재료분리∙

표면처리∙

단면보수∙

거더

(PSC 

BOX)

b
균열 및 재균열 미만(0.3 )㎜∙

∙파손 보수부 박락 박리, , 

표면처리∙

단면보수∙

거더

(PSC 

Beam)

b
망상균열∙

∙재료분리

표면처리∙

단면보수∙

차부재2

격벽 b
균열 미만 재균열 미(0.3 ), (0.3㎜ ㎜∙

만), 망상균열 출입문파손, 

표면처리 주의관찰, ∙

가로보 b
균열 미만(0.3 )㎜∙

박락 들뜸 철근노출, , ∙

표면처리∙

단면보수 단면보수 방청, ( )∙

기타부재

포장 b 포장 균열 접속부 망상균열, , ∙ 주의관찰∙

배수시설 c

배수관 위치불량 탈락 파손 지지대 볼, , , ∙

트풀림

배수구 막힘∙

재설치∙

정비∙

난간 연석, b

균열 미만 백태(0.3 ), ㎜∙

긁힘 변형, ∙

재료분리 파손 박락, , ∙

표면처리∙

주의관찰∙

단면보수∙

신축이음 c
후타재 균열 망상균열 파손, , ∙

유간 토사퇴적∙

주의관찰∙

정비∙



상태평과 결과 및 보수 보강· 상태평가 결과 : B

결함발생부재

상태

평가

결과

결함종류 보수 보강 안· ( )

받침 교량받침 b

부식 도장박리Plate , ∙
무수축몰탈 받침콘크리트 균열, (0.3∙

미만 망상균열), ㎜
무수축몰탈 박리 받침콘크리트 파, ∙
손 박리, 
스토퍼 협착∙

재도장∙
표면처리∙

단면보수∙

주의관찰∙

하부구조 하부 b

균열 미만 망상균열 백태(0.3 ), , ㎜∙
균열 이상(0.3 )㎜∙
∙긁힘 박리 박락 파손 보수부 들뜸, , , , 
철근노출∙
표면오염∙

표면처리∙
주입보수∙
단면보수∙

주의관찰∙

나 안전성평가 결과. 

안전성평가

수행 부재
해석방법 안전성평가 결과 요약 안전율

안전성평가

결과

- - 해당사항 없음 - -

다 내진성능 검토 수행 여부. 

검토대상 부재 설계적용여부 결과 검토결과 요약

해당사항 없음 Y - -

라 현장시험. 

시험명 시험부위 시험 결과 검토 의견

비파괴

강도

(MPa)

상

부

구

조

바닥판
구간(PSC Beam ) 

설계기준( : 27MPa)
29.3 ∼ 30.7

27.0

바닥판
구간(PSC Box )

설계기준( : 40MPa)
42.6 ∼ 43.2

거더
설계기준( : 40MPa)

44.1 ∼ 49.2

하

부

구

조

교대
설계기준( : 24MPa)

29.5 ∼ 29.6

교각
설계기준( : 24MPa)

27.4 ∼ 28.8

탄산화

깊이

( )㎜

상부구조
진행깊이( )㎜ 1.0~1.5

탄산화 잔여깊이 이상30㎜▪

탄산화에 의한 내구성저하 없음▪

잔여깊이( )㎜ 47.0~58.5

하부구조
진행깊이( )㎜ 1.5~6.0

잔여깊이( )㎜ 72.0~84.0



회야대교 울산 현황표( ) 
작성일 년 월 일: 2025 09 24

구 분 내  용 구 분 내  용

시설물명 회야대교 울산( ) 시설물번호 BR2008-0001012

준공년월일 년 월 일2008 12 31 관리번호 -

시설물위치 울산광역시 울주군 청량면

설계하중 DB-24/DL-24 노선명 이정( ) 부산울산선(35.6km)

제원

연장 L = 1020.0m (40.0 + 17@50.0 + 40.0 + 3@30.0 )

폭 차로B = 15.7m (3 )

구조

형식

상부
PSC BOX

PSC Girder 기초

형식

교대 직접기초

하부 교대 역 형 교각 문형 형: T , : , π 교각 직접기초

교량받침 포트받침 납면진받침, 신축이음
스틸 핑거 조인트(A1, P19(A1)),

레일 조인트(P19(A2), A2)

교차시설물

도로 철도( , , 

하천)

회야강 통과 높이 43.0m

부착시설내용 점검로

기 타



회야대교 울산 전경사진( ) 

교면포장 전경 신축이음 전경

외부 전경BOX 내부 전경BOX

교대 전경 교각 전경


